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Аннотация. В статье поднимается проблема злоупотребления процессуальными 

правами в арбитражном судопроизводстве, что и определяет её актуальность. Авторы 

приходят к выводу о том, что существующих правовых мер недостаточно для недопущения 

фактов нарушений. Они лишь ограничивают стороны в совершении определенных процессу-

альных действий, однако, сильного влияния на лицо, злоупотребляющим правом, это не 

окажет. Существующих правовых мер недостаточно для недопущения фактов нарушений. 

Они лишь ограничивают стороны в совершении определенных процессуальных действий, од-

нако, сильного влияния на лицо, злоупотребляющим правом, это не окажет. 

В этой связи, они предлагают ужесточить и повысить меры ответственности за 

злоупотребление в виде закрепленных штрафных санкций. 

Все виды и формы злоупотребления правом имеют огромный негативный потенциал. 

Факты процессуальных нарушений приводят к игнорированию принципов осуществления 

правосудия, прежде всего, нарушению разумных сроков рассмотрения дела и состязатель-

ности сторон. 
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Abstract. Тhe article raises the problem of abuse of procedural rights in arbitration pro-

ceedings. The authors come to the conclusion that existing legal measures are not enough to pre-

vent violations. They only limit the parties in performing certain procedural actions, however, this 

will not have a strong impact on the person abusing the right. The existing legal measures are in-

sufficient to prevent violations. They only restrict the parties in the commission of certain proce-

dural actions, however, this will not have a strong impact on the person abusing the right. 

In this regard, we propose to tighten and increase the measures of responsibility for abuse 

in the form of fixed penalties. 
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All types and forms of abuse of law have a huge negative potential. The facts of procedural 

violations lead to ignoring the principles of the administration of justice, first of all, violation of 

reasonable deadlines for the consideration of the case and the adversarial nature of the parties. 

Keywords: arbitration court, arbitration process, procedural rights, procedural duties, 

abuse of rights, participants in legal proceedings. 

 

 

Введение. 

В настоящее время проблема 

злоупотребления процессуальными 

правами является дискуссионной, по-

скольку среди ученых (как теорети-

ков, так и практиков) отсутствует еди-

ный подход к пониманию и толкова-

нию большого количества вопросов, 

связанных с злоупотреблением права-

ми в процессе (определение понятия, 

мер ответственности, классификации). 

Обсуждение. 

Следует отметить, что законода-

тельного закрепления понятия «зло-

употребление» отсутствует. Если ссы-

латься на Арбитражный процессуаль-

ный кодекс, то в нем лишь упоминает-

ся, что пользование своими процессу-

альными правами лицами, которые 

участвуют в процессе, должно осу-

ществляться добросовестно. То есть, 

злоупотребление характеризуется как 

поведение, которое противоречит по-

ведению добросовестному. При этом 

добросовестность участников процес-

суальных отношений по действующе-

му законодательству предполагается; 

то есть, считается существующей, по-

ка другой стороной не доказан факт 

правонарушения. Согласно Конститу-

ции РФ, которая закрепляет данный 

принцип, добросовестность характе-

ризуется тем, что реализация участни-

ками процессуальных отношений сво-

их прав не должна иметь целью нару-

шение прав иных лиц. 

Рассмотрим распространенные 

среди научной литературы определе-

ния категории злоупотребления про-

цессуальными правами. 

Так, например, Т.П. Подшива-

лов процессуальное злоупотребление 

характеризует как «любые действия 

участников судебного процесса, кото-

рые не служат целям разрешения спо-

ра» [1, с. 52]. А.В. Юдин рассматрива-

ет злоупотребление процессуальными 

правами, как «особую форму процес-

суального правонарушения, которое 

является умышленным, а действия 

участников гражданского и арбитраж-

ного процесса, а иногда и суда, явля-

ются недобросовестными и сопровож-

даются нарушениями условий осу-

ществления субъективных процессу-

альных прав» [2]. 

Шумов П.В. и Карлин Д.С.  

определяют злоупотребление правом 

как «выполнение или невыполнение 

лицами, участвующими в деле, своих 

процессуальных прав или обязанно-

стей, с целью срыва судебного заседа-

ния, затягивания судебного процесса, 

воспрепятствования рассмотрению 

дела и принятия законного и обосно-

ванного судебного решения» [3, с. 

139]. 

Данные авторы выделяют обязатель-

ные признаки, которые присущи зло-
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употреблению: «Действия и (или) без-

действия лиц, участвующих в деле, 

формально, выглядящие правомерны-

ми, но таковыми не являющиеся по 

сути; Действия и (или) бездействия 

лиц, участвующих в деле, имеющие 

своей целью усложнить и затянуть 

процесс, сорвать судебное заседание». 

Вместе с тем, следует отметить, 

что попытки дать определение поня-

тию злоупотребление процессуальны-

ми правами далеко не совершенны, 

необходима дополнительная работа 

ученых и законодателей в этом 

направлении, что делает дальнейшее 

исследование вопроса актуальным[3]. 

Злоупотребление процессуаль-

ными правами осуществляется с це-

лью получения процессуальной выго-

ды, нивелирования принципов право-

судия.  

В этой связи, важен вопрос за-

крепления в арбитражном и граждан-

ском законодательстве конкретного 

состава гражданского правонаруше-

ния в виде злоупотребления правом, в 

который должны входить:  

- наличие противоправности в 

действиях лица, нанесшего вред; 

-  наличие вины, причинно-

следственная связь между действиями 

лица и последствиями, и, в частности, 

причинение процессуального вреда, 

под которым понимается нарушение 

процессуальных прав лиц, которые 

участвуют в производстве, в форме 

злоупотребления правами или невы-

полнении процессуальных обязанно-

стей. 

Практика по обжалованию 

участниками процесса любых опреде-

лений и решения также осуществляет-

ся для затягивания процесса. Зача-

стую, стороны обжалуют даже такие 

определение, обжалование которых в 

принципе не предусмотрено законом.  

В свою очередь, каждый этап 

обжалования имеет свой процессуаль-

ный срок (от подготовки дела к пере-

даче его в суд апелляционной инстан-

ции до принятия жалобы и назначения 

судебного заседания для ее рассмот-

рения). Все это делается для получе-

ния дополнительного процессуального 

времени и затягиванию процесса (по-

становление Девятого арбитражного 

апелляционного суда от 06.10.2010 

№А40-104565/09-18-517).  

Результаты. 

Действующее арбитражное за-

конодательство не закрепляет виды 

злоупотреблений, они формируются и 

пополняются через осуществление 

правосудия. При этом, четкая и по-

нятная классификация процессуаль-

ных нарушений, не менее важна, чем 

меры ответственности за их соверше-

ние. 

В настоящее время, формы зло-

употребления правом постоянно из-

меняются и трансформируются. Вме-

сте с тем, существуют самые распро-

страненные и часто используемые ви-

ды злоупотребления. Отметим их. 

Самым «безопасным», с точки 

зрения возможных процессуальных 

последствий злоупотреблением,  явля-

ется подача процессуальных докумен-

тов с нарушениями, влекущими их 

обездвижение. Если сторона захочет 

затянуть процесс, то ей не составит 

труда не приложить к встречному ис-
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ку или какому-либо другому докумен-

ту платежное поручение на уплату 

госпошлины или доказательства 

направления иска другим сторонам по 

делу. Следует отметить, что прямого 

запрета в законодательстве на это нет, 

то есть данные действия признаются 

допустимыми. 

Зачастую, сами действия суда 

могут способствовать злоупотребле-

ниям из-за сложившейся судебной 

практикой по рассмотрению споров. К 

таким действиям, в том числе, отно-

сится привлечение к делу третьих лиц, 

заинтересованных в разрешении спо-

ра. Немаловажным мотивом при при-

нятии судьей решений является уве-

ренность в том, что вышестоящая ин-

станция его не отменит. Одним из 

безусловных оснований процессуаль-

ной отмены решения является непри-

влечение к участию в деле третьих 

лиц (постановление Третьего арбит-

ражного апелляционного суда от 

10.05.2011 по делу № А33-3766/2010). 

Вместе с тем, привлечение орга-

низации или физ. лица, права и инте-

ресы которого затрагиваться не будут, 

негативных последствий для судьбы 

рассмотрения дела иметь не будет.  

В этой связи, у суда, в некото-

рых ситуациях, возникает сложность в 

привлечении третьих лиц, что влечет 

за собой увеличение сроков рассмот-

рения дела (необходимость уведомле-

ния вновь-привлеченных лиц, направ-

ления им исковых материалов). 

Большое количество судебных 

споров (в основном связанных с стро-

ительством) не может обойтись без 

назначения по делу судебной экспер-

тизы. Это - увеличивает срок рассмот-

рения дела на несколько месяцев, а в 

случаях, когда разрешаются подряд-

ные споры, экспертиза назначается и 

до года. При этом, зачастую, стороны 

могут быть не согласны с заключени-

ем эксперта, что приводит к назначе-

нию повторной или дополнительной 

экспертизе.  

Приостановление рассмотрения 

дела до вступления в законную силу 

решения по связанному делу также 

является распространенным способом 

затягивания процесса. Истец подает 

заявление к тому же ответчику только 

по другому предмету спора, то есть 

инициирует назначение параллельного 

дела. 

Заключение. 

В завершении настоящей статьи 

хотим отметить, что действующее 

процессуальное законодательство со-

держит лишь несколько видов санк-

ций за злоупотребление процессуаль-

ными правами. Прежде всего, это от-

несение судебных расходов на нару-

шителя, наложение судебных штра-

фов, а также -отказ в удовлетворении 

жалоб и ходатайств и иные. 

Следует поддержать позицию 

Шумова П.В. и Карлина Д.С. в статье 

«Ответственность за злоупотребление 

процессуальными правами в арбит-

ражном судопроизводстве»:  санкции, 

которые закреплены в АПК, можно 

разделить на две группы, характери-

зующиеся общими признаками:  

«1) Меры имущественного воз-

действия, в том числе выплата денеж-

ных компенсаций в пользу оппонента, 

применение штрафов или возложение 
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судебных расходов (ч. 2 ст. 111 АПК 

РФ, ч. 3 ст. 225.10–1 АПК РФ); 

2) Меры неимущественного воз-

действия, а именно отказ в соверше-

нии процессуальных действий (ч. 5 ст. 

49 АПК РФ, ч.4 ст. 70 АПК РФ, ч. 5 ст. 

159 АПК РФ)». 

Мы приходим к выводу о том, 

что существующих правовых мер не-

достаточно для недопущения фактов 

нарушений. Они лишь ограничивают 

стороны в совершении определенных 

процессуальных действий, однако, 

сильного влияния на лицо, злоупо-

требляющим правом, это не окажет. 

В этой связи, предлагаем уже-

сточить и повысить меры ответствен-

ности за злоупотребление в виде за-

крепленных штрафных санкций. 

Все виды и формы злоупотреб-

ления правом имеют огромный нега-

тивный потенциал. Факты процессу-

альных нарушений приводят к игно-

рированию принципов осуществления 

правосудия, прежде всего, нарушению 

разумных сроков рассмотрения дела и 

состязательности сторон. 

Вместе с тем, отдельный вид 

наказания не может решить проблемы, 

которую мы обозначили. Лишь ком-

плексное закрепление на законода-

тельном уровне конкретных мер от-

ветственности, на уровне отдельной 

статьи конкретного состава правона-

рушения, может гарантировать выне-

сение своевременного решения, осно-

ванного на законе. 
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