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Аннотация. Статья посвящена анализу коррупции в современном дагестанском обществе. В обще-

ственном сознании существует однозначно негативное отношение к коррупции, однако, реалии свидетель-

ствуют о том, что при критическом восприятии данного явления наблюдается «объяснение» ее проявления. 

Эмпирический материал свидетельствует о том, что опрошенное дагестанское население неформальную эко-

номическую деятельность оценивает двояко, усматривая в ней «пользу и вред в равной мере», хотя треть ре-

спондентов связывает с ней исключительно отрицательные последствия для экономики. По утверждению 

опрошенного дагестанского населения, «теневизация экономики» республики,  в сопоставлении с другими рос-

сийскими субъектами, выглядит масштабнее, и она проявляется в сокрытии объема реально получаемой при-

были. Почвой «теневой экономики» является недостаточность применения законов, поэтому приоритетными 

направлениями в борьбе с неформальной экономической деятельностью должны быть, во-первых, «усиление 

борьбы с коррупцией в самих правоохранительных органах», во-вторых, «конфискация имущества не только 

самих коррупционеров, но и членов их семей». 
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ление, «теневая экономика», экономическая деятельность. 
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Abstract. The article is devoted to the analysis of corruption in modern Dagestan society. There is definitely a 

negative attitude towards corruption in the public consciousness, however, the realities indicate that with a critical per-

ception of this phenomenon, there is an "explanation" for its manifestation. Empirical evidence shows that the Dagestani 

population surveyed evaluates informal economic activity in two ways, seeing it as "beneficial and harmful in equal 

measure," although a third of respondents associate it with exclusively negative consequences for the economy. According 

to the Dagestani population surveyed, the "shadow economy" of the republic, in comparison with other Russian subjects, 

looks bigger, and it manifests itself in hiding the amount of real profits. The ground of the "shadow economy" is the lack 

of application of laws, therefore, priority areas in the fight against corruption should be, firstly, "strengthening the fight 
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officials themselves, but also of their family members." 
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Введение.  

Российская власть не одно десятилетие 

провозглашает необходимость борьбы с корруп-

цией. Разумеется, обозначение наличия корруп-

ции в российском обществе констатирует об осо-

знании ее негативных последствий для стабиль-

ности экономики, внедрения новых моделей про-

грессивного развития, недопущения формирова-

ния коррупционных взаимодействий, а также пра-

вонарушений в тех или иных социальных сферах.  

Неформальная экономика, «теневая эко-

номика», причины «теневизации экономики» яв-

ляются предметом исследования не только эконо-

мистов и юристов, но и привлекает внимание со-

циологов, ибо очень важным является диагно-

стика социального самочувствия населения, стал-

кивающегося с коррупцией и посредниками, 

нарушающими законы. 

Российское общество регулярно потрясают 

громкие коррупционные скандалы, особое возму-
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щение у общественности вызывает существова-

ние коррупции в тех областях, которые обязаны 

гарантировать защиту и целостность государства. 

Можно утверждать, что, несмотря на множество 

исследований природы коррупции, по-прежнему 

сложно объяснить вовлеченность в коррупцион-

ные схемы должностных лиц, чиновников, кото-

рые в материальном плане являются довольно 

обеспеченной прослойкой. 

 По мнению Т.М. Безубяк, «результаты тео-

ретического анализа проблемы коррупции пока-

зывают, что она выступает в качестве специфиче-

ской формы социального взаимодействия, возни-

кающей на основе изменения общественных цен-

ностей и принятия в массовом сознании асоциаль-

ных установок. Такое социальное явление пред-

полагает замещение функциональных взаимодей-

ствий, обеспечивающих реализацию обществен-

ных потребностей, в том числе практик хозяй-

ствования, дисфункциональными практиками, 

узко групповыми эгоистическими притязаниями, 

подменяющими общественные интересы» [1, с. 

66]. 

В общественном сознании укоренилась 

мысль, что коррупция больше распространена на 

периферии, в национальных республиках. Стар-

шее поколение хорошо помнит, что коррупция 

имела широкое распространение в системе обра-

зования, особенно при поступлении в учебные за-

ведения (техникумы, вузы), однако, с реформиро-

ванием образовательной сферы и переходом на 

Болонскую систему, коррупционные деяния «пе-

реместились» в школьное образование. Власти в 

кратчайшие сроки удалось навести порядок в дан-

ной области и обеспечить прозрачность сдачи 

ОГЭ и ЕГЭ. Однако, несмотря на предпринимае-

мые меры, коррупционные деяния по-прежнему 

существуют, только сферы их наибольшего рас-

пространения отличаются друг от друга. Если об-

ратиться к Дагестану, то за последние несколько 

лет были арестованы руководители различных 

министерств, выявлены многомиллионные хище-

ния. В этой связи, в рамках данной статьи анали-

зируется отношение дагестанского населения к 

«теневой экономике», оцениваются ее послед-

ствия для экономического развития региона, ибо: 

«важной целью измерения коррупции и определе-

ния количественных показателей ее состояния в 

различных государствах может служить необхо-

димость составления общей характеристики госу-

дарства как единого политического института – 

актора международных политических и экономи-

ческих процессов» [2, с. 150]. 

Методика исследования. Социологиче-

ский опрос по изучению коррупции в Дагестане 

проведен в марте-апреле 2025 г. в городах и райо-

нах Республики Дагестан (Махачкала, Дербент, 

Каспийск, Ботлихский, Дербентский, Кизляр-

ский, Хасавюртовский) методом случайного от-

бора. N=603. Распределение по социально-демо-

графическим параметрам:  а) пол: мужчины – 285 

чел. (47,3 %), женщины – 318 чел. (52,7 %); б) воз-

раст: 18–35 лет  – 226 чел. (37,5 %), 36–65 лет – 

214  чел. (35,4 %), пенсионеры по возрасту – 163 

чел. (27,1 %); в) образование: среднее – 227 чел. 

(37,6 %), среднее специальное – 204 чел. (33,8 %), 

высшее – 172 чел. (28,6 %). 

Обсуждение результатов исследования. 

Исследование неформальной экономики в разные 

исторические эпохи было обусловлено тем, что в 

обществе происходили и происходят сложные и 

противоречивые процессы, которые формируют 

различные модели экономической деятельности, 

в свою очередь, способствующие появлению де-

структивных регуляторов,  последние, как пра-

вило, пытаются подменить законодательные акты 

и предписания.  

Понятие «неформальная экономика» в 

науку ввел в 1971 г. К. Харт, который на примере 

африканского государства (Гана) проанализиро-

вал специфику занятости местного населения, ко-

торый не был включен в официальный рынок 

труда [3]. Необходимо отметить, что неформаль-

ная экономика хорошо исследована в отечествен-

ной науке, в частности, в работах  С.Ю. Барсуко-

вой [4], В.В. Волкова [5], Л.А. Колесниковой [6], 

С. Кордонского  [7], Ю.В. Латова [8], Т. Шанина 

[9] и др. Неформальная экономика дагестанского 

общества освещена М.А. Расуловым [10].  

В науке под неформальной экономикой 

понимают «совокупность видов хозяйственной 

деятельности, полностью или частично не подчи-

ненных государственному регулированию, не 

подкрепленных формальными контрактами и не 

фиксируемых статистическим и налоговым уче-

том. То есть это экономика, не регулируемая 

непосредственно государственными правилами и 

законами» [11, с. 31]. В исследовании неформаль-

ной экономики выделяют 3 направления: а) стати-

стическое, б) структурное и в) институциональ-

ное. 

В рамках исследования коррупции в со-

временном дагестанском обществе, в анкету 

опроса был включен вопрос, позволяющий вы-

явить характеристику неформальной экономики. 

Так, полученный  на вопрос: «Как Вы считаете, в 
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целом неформальная (официально не зарегистри-

рованная) экономическая деятельность приносит 

обществу сейчас больше пользы или вреда?» эм-

пирический материал показывает превалирование 

в массовом сознании 52,5 % опрошенного даге-

станского населения точки зрения двояко воспри-

нимающей неформальную экономическую дея-

тельность с мотивом, что она приносит «пользу и 

вред в равной мере». Анализ по социально-демо-

графическим признакам констатирует преоблада-

ние придерживающихся данной позиции в жен-

ской подгруппе (58,1 %) против 41,9 % мужчин, с 

возрастом процентный показатель уменьшается с 

42,9 % в интервале 36–65 лет до 17,8 % пенсионе-

ров по возрасту. По уровню образования и соци-

альному положению опрошенных «пользу и вред 

в равной степени» от неформальной экономики 

усматривают 25,1 % респондентов со средним, 

37,5 % средним специальным, 38,0 % высшим об-

разованием, 36,2 % служащих государственного и 

существенно большая часть сотрудников част-

ного секторов (53,7 %). При этом 32,5 % опрошен-

ных по всему массиву указали, что неформальная 

экономическая деятельность приносит обществу 

сейчас больше вреда, среди них 49,7 % мужчин, 

50,3 % женщин, 30,8 % в подгруппе 18–35 лет, 

41,0 % 36–65 лет, 28,2 % пенсионеров, 18,5 % со 

средним, 34,4 % средним специальным, 47,2 % 

высшим образованием, 52,8 % служащих госсек-

тора и 45,6 % частного сектора экономики. При 

этом, в сопоставлении с другими суждениями, за-

метно меньшая часть опрошенных усматривает в 

неформальной экономике «больше пользы» – 15,0 

% по всему массиву, среди них 54,4 % мужчин, 

50,0 % в интервале 36–65 лет, с повышением 

уровня образования увеличивается процент с 24,4 

% имеющих среднее образование до 36,7 % с выс-

шим образованием. Обращает внимание, что 

пользу в неформальной экономической деятель-

ности больше видят работники частного сектора, 

в сравнении, с государственным – 86,7 % и 13,3 

%, соответственно.  

Таким образом, полученный результат 

констатирует своего рода «понимание» нефор-

мальной экономической деятельности, «оправда-

ние» ее существования. Чем вызвана такая пози-

ция? По мнению автора, тем, что люди привыкли 

«участвовать» в коррупционных действиях, эле-

ментарно, начиная с получения гарантированных 

государством услуг. Можно утверждать, что сло-

жилась своего рода «культура коррупции» в 

форме «отблагодарить» нужного человека: 

«именно бюрократизм и коррупция являются 

главной причиной того, что экономические и со-

циальные программы дают низкий эффект… бю-

рократизм оценивается россиянами, в сравнении 

с коррупцией, как менее опасное явление» [12, с. 

130]. 

В Дагестане, естественно, существует 

коррупция и люди, кто сознательно, кто «вынуж-

денно» вступают в коррупционную схему. В этой 

связи, в рамках исследования выраженности кор-

рупции в современном дагестанском обществе, 

научный интерес представляет оценка опрошен-

ным дагестанским населением масштаба «тене-

вых отношений» в республике, в сопоставлении с 

другими российскими субъектами (см. гист. № 1). 

 

Гистограмма 1. 

Распределение ответов на вопрос: «На Ваш взгляд, каков уровень развитости "теневых отношений" 

в Дагестане, по сравнению с другими регионами России?» (%). 
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Приведенный в гистограмме материал показывает, что 47,5 % опрошенных дагестанцев при-

держиваются позиции «в Дагестане уровень "теневых отношений" выше, чем в других российских ре-

гионах», среди них 37,2 % в возрасте 18–35 лет, 44,2 % в подмассиве 36–65 лет, пенсионеров заметно 

меньше (18,6 %). С повышением образовательного статуса респондентов наблюдется рост отметив-

ших, что «теневые отношения» в нашей республике больше распространены, чем в других российских 

регионах: 13,7 % со средним,  40,0 % средним специальным и 46,3 % высшим образованием. С неболь-

шой разницей второе ранговое место занимает суждение «в Дагестане уровень "теневых отношений" 

такой же, как и в других российских регионах» – 45,0 % по всему массиву, из них 38,9 % мужчин, 

женщин заметно больше (61,1 %), 33,7 % в возрастной подгруппе 18–35 лет, 43,0 % 36–65 лет, 23,3 % 

пенсионеров, 25,2 % имеющих среднее, 33,7 % среднее специальное и 41,1 % высшее образование. В 

сравнении с предыдущими суждениями, вариант ответа «в Дагестане уровень "теневых отношений" 

ниже, в сравнении с другими российскими регионами» отмечен 7,5 % опрошенных, с повышением 

возраста и уровня образование процент придерживающихся данной позиции уменьшается с 31,1 % в 

интервале 18–35 лет до 8,9 % в подмассиве пенсионеров, с 66,7 % имеющих среднее образование до 

1,2 % с высшим образованием. 

 Далее, в исследовании был задан «контрольный вопрос», позволяющий получить информацию 

о проявлении «теневой экономики» в Дагестане (см. гист. № 2). 

Гистограмма 2. 

Распределение ответов на вопрос: «На Ваш взгляд, в чем проявляется "тенизация" экономи-

ческих отношений в современном дагестанском обществе?» (%). 

 

 

 

Аналитический материал показывает, что, по мнению 57,5 % опрошенных, «тенивизация» 
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и реализация "левой" (неучтенной) продукции» и «использование бартерного расчета» отмечены 5,0 

% и 5,1 %, соответственно. 
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При изучении неформальной экономики возникает вопрос о причинах ее появления (см. гист. № 3). 

Гистограмма 3. 

Распределение ответов на вопрос: «В чем, на Ваш взгляд, заключается основа скрытых ("тене-

вых") экономических отношений в Дагестане?» (%). 

 

По мнению 37,5 % опрошенного дагестан-

ского населения, причина «теневой экономики» 

заключается в «плохом правоприменении (под-

держка "своих", игнорирование законных требо-

ваний "чужих" и т.д.)». Анализ по социально-де-

мографическому срезу показывает, что данное 

суждение ближе 31,1 % опрошенных в подмас-

сиве 18–35 лет, 36,0 % 36–65 лет, 32,9 % пенсио-

неров, 14,7 % со средним, 41,3 % средним специ-

альным, 44,0 % высшим образованием, 50,7 % 

служащих госсектора и 41,8 % частного сектора. 

 С небольшой разницей второе место зани-

мает вариант ответа усматривающий основу «те-

невой экономики» «в бедности населения и эко-

номической отсталости Дагестана», отмеченный 

35,0 % респондентов по всему массиву, среди них 

43,8 % в интервале 18–35 лет, 47,1 % в подмассиве 

36–65 лет; с ростом образовательного статуса уве-

личивается процентный параметр с 29,0 % имею-

щих среднее образование до 40,5 % с высшим об-

разованием. Далее, причиной коррупционных 

действий 12,5 % опрошенных называют «особен-

ности  национального характера (готовность рис-

ковать в достижении собственного благополучия 

любым способом)», среди них 34,7 % мужчин, 

65,3 % женщин, 34,7 % в возрасте 18–35 лет, 36,0 

% в подмассиве 36–65 лет 29,3 % пенсионеров по 

возрасту, 26,7 % со средним, 40,0 % средним спе-

циальным и 33,3 % высшим образованием.  

Следующим фактором «скрытых» экономи-

ческих отношений 10,0 % опрошенного дагестан-

ского населения считает «традиции, опирающи-

еся на устойчивые черты национальной культуры 

(делать подарки, подношения и т.д.)». Данный 

факт имеет широкое распространение в дагестан-

ском обществе: «правилом хорошего тона» счита-

ется «отблагодарить» врача, учителя, преподава-

теля, вообще посредника в решении возникаю-

щих проблем. Более того, «неполучение благо-

дарности» рассматривается как проявление «не-

уважения человека», который содействовал пози-

тивному решению возникшей проблемы. Иными 

словами, это есть проявление бытовой корруп-

ции, «с которой сталкиваются рядовые россияне 

при общении, например, с медицинским учрежде-

ниями, учебными заведениями (школами, детса-

дами и вузами), органами жилищно-коммуналь-

ного хозяйства и контроля (санэпидемстанции, 

ГИБДД и т.д.), приводит к тому, что во всех этих 

сферах зачастую происходит вытеснение способ-

ных молодых людей, специалистов, профессиона-

лов и управленцев. Их высокие качества "усту-

пают" конкуренцию коррупции. В результате спо-

собные ученики не попадают в хорошие школы, 

одаренные студенты – в высококотируемые вузы, 
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специалисты и менеджеры не занимают те пози-

ции, которые должны были бы занять в силу 

своих способностей и профессиональных ка-

честв» [13, с. 68].  

По социально-демографическому срезу на 

«традицию» подношений указывают 38,3 % муж-

чин, 61,7 % женщин, 35,0 % в интервале 18–35 

лет, 60,0 % 36–65 лет, 31,7 % имеющих среднее, 

40,0 % среднее специальное и 28,3 % высшее об-

разование. Дальнейший анализ показывает, что 

5,0 % респондентов по всему массиву, основу су-

ществования «теневых» экономических отноше-

ний в Дагестане связывают с наличием «"плохих" 

законов, то есть в нерациональной правовой базе, 

ее несовершенстве». С возрастом уменьшается 

доля придерживающихся данной позиции с 36,7 

% в интервале 18–35 лет до 6,7 % пенсионеров, и, 

наоборот, с повышением уровня образования уве-

личивается процентный параметр с 13,3 % имею-

щих среднее образование до 56,7 % с высшим об-

разованием. 

Каков масштаб коррупции в обществе? – 

ключевой вопрос в исследовании, поэтому важ-

ным является выявление степени ее распростра-

ненности и проникновения в поведение человека; 

то есть, насколько сформировано коррупционное 

и антикоррупционное поведение. Эмпирический 

материал на вопрос «Как Вы думаете, за прошед-

ший период уровень коррупции в Дагестане…?» 

показывает, что, по мнению 40,0 % опрошенного 

дагестанского населения, уровень коррупции 

«остался на прежнем уровне», среди них 37,1 % 

мужчин, доля женщин существенно больше и со-

ставляет 62,9 %. По возрасту и образованию от-

веты распределились следующим образом: 37,1 % 

в разрезе 18–35 лет, 41,3 % 36–65 лет, 21,7 % пен-

сионеров, 30,4 % со средним, 30,8 % средним спе-

циальным и 38,8 % высшим образованием. По 

мнению 27,5 % опрошенных по всей выборке, в 

последнее время коррупция в республике увели-

чилась и эту позицию разделяют 49,7 % мужчин, 

50,3 % женщин, 32,7 % в подгруппе 18–35 лет, 

43,6 % в разрезе 36–65 лет, 23,6 % пенсионеров, 

26,1 % имеющих среднее, 38,8 % среднее специ-

альное и 35,2 % высшее образование. С разницей 

в сотые (27,6 %) респонденты считают, что кор-

рупция «в каких-то сферах повысилась, в каких-

то снизилась» и эта точка зрения ближе 52,7 % 

мужчин, 47,3 % женщин, 40,6 % в подгруппе 18–

35 лет, 43,0 % в разрезе 36–65 лет, 16,4 % пенсио-

неров, 10,3 % со средним, 43,6 % средним специ-

альным, 46,1 % высшим образованием. При этом 

5,0 % опрошенных по всему массиву указывают 

на уменьшение коррупции в Дагестане, среди них 

40,0 % мужчин, 60,0 % женщин, 33,3 % в интер-

вале 18–35 лет, 60,0 % в разрезе 36–65 лет, 6,7 % 

пенсионеров, 13,3 % имеющих среднее, 33,3 % 

среднее специальное и 53,3 % высшее образова-

ние. 

Установление причин «тенивизации» эконо-

мики, появления неформальной экономики, рас-

пространенности коррупции в современном даге-

станском обществе, естественно, предполагает 

выявление методов и средств борьбы, а также ми-

нимизации данного деструктивного социального 

явления, которое угрожает национальной без-

опасности Российского государства (см. гист. № 

4). 

Гистограмма 4. 

Распределение ответов на вопрос: «Как Вы думаете, как можно бороться с коррупцией в Даге-

стане?» (%). 
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Суждение «усиление борьбы с коррупцией в 

самих правоохранительных органах» как сред-

ство борьбы с коррупцией обозначено 22,5 % ре-

спондентов по всему массиву, среди них 43,0 % 

мужчин, 57,0 % % женщин, 28,9 % в подгруппе 

18–35 лет, 33,3 % в разрезе 36–65 лет, 37,8 % пен-

сионеров, 9,6 % со средним, 47,4 % средним спе-

циальным и 43,0 % высшим образованием. С 

«конфискацией имущества не только самих кор-

рупционеров, но и членов их семей» ликвидацию 

коррупции связывают 27,5 % опрошенных даге-

станцев, по социально-демографическому срезу 

ответы распределились следующим образом: 40,6 

% мужчин, 59,4 % женщин, 45,5 % в подгруппе 

18–35 лет, 43,6 % в разрезе 36–65 лет, 10,9 % пен-

сионеров, 42,4 % со средним, 20,0 % средним спе-

циальным, 37,6 % высшим образованием. По зна-

чимости третье место занимает вариант ответа 

«ужесточение уголовных наказаний, вплоть до 

введения смертной казни за коррупцию и другие 

экономические преступления», подчеркнутое 

20,0 % респондентов по всей выборке. Анализ по 

подгруппам показывает уменьшение процента с 

повышением возраста с 51,7 % в интервале 36–65 

лет до 7,5 % пенсионеров, по образованию одна 

треть опрошенных во всех подгруппах. Каждый 

десятый опрошенный по всему массиву сред-

ством борьба с коррупцией считает «усиление 

контроля над деятельностью чиновничества со 

стороны общества и демократических институтов 

(СМИ, общественные организации, политические 

партии)», то есть возлагает большие надежды на 

публичность освещения коррупции. Придержива-

ющихся данной позиции, в сравнении, больше в 

возрасте 36–65 лет (60,0 %) и подгруппе с высшим 

образованием (56,7 %). Суждения «совершен-

ствование законодательной базы», «сокращение 

государственного аппарата», «наделение право-

охранительных органов дополнительными полно-

мочиями и средствами», «легализация наименее 

социально опасных видов коррупции ("чаевые", 

подарки врачам и учителям и др.)», «поощрение, 

в том числе материально, добровольных инфор-

маторов о фактах коррупции» отмечена суще-

ственно меньшей частью респондентов – 7,5 %, 

7,3 %, 2,6 %, 2,5 %, 0,2 %, соответственно. 

Заключение.  

Проведенное исследование констатирует от-

сутствие четкой позиции в общественном созна-

нии опрошенных дагестанцев при характеристике 

неформальной экономической деятельности. Так, 

подавляющая часть респондентов в равной сте-

пени усматривает в неформальной экономике 

«позитивные» и «негативные» тенденции, хотя 

неформальная экономика представляется отрица-

тельным социальным явлением, которое дестаби-

лизирует экономическую основу государства. 

 Респонденты придерживаются позиции о 

большей распространенности «теневой эконо-

мики» в республике, при этом причинами ее су-

ществования считают «плохое правоприменение» 

и «бедность населения и экономическую отста-

лость Дагестана».  

Выражением «тенивизации экономики» опро-

шенное дагестанское население считает «сокры-

тие объема реально получаемой прибыли» о чем 

неоднократно говорят на официальном уровне. 

Критике подвергаются развлекательные центры, 

частный туристический сектор, объекты обще-

пита, которые в должной мере не производят вы-

платы в бюджет республики.   
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