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Аннотация. Статья посвящена социологическому анализу того, как будущие юристы воспринимают 

ценности права и допустимость нарушения закона. В качестве теоретической рамки используется концепция 

габитуса Пьера Бурдье, отражающая формирование у студентов-юристов устойчивых профессионально-цен-

ностных установок. Проведен обзор зарубежных и отечественных исследований по социологии права и право-

сознания, включая работы о профессиональной социализации в юридических вузах и данные опросов студентов-

юристов. Анализ показывает, что обучающиеся на юридических факультетах, как правило, демонстрируют 

высокое уважение к закону и идеалам справедливости, что связано с освоением ими ценностей правовой куль-

туры. Вместе с тем, профессиональная социализация «настраивает» учащихся на формально-аналитическое 

мышление, способное приводить к нормативному цинизму в случаях, когда закон противоречит усваиваемым 

ценностям. Полученные результаты способствуют более глубокому пониманию роли юридического образования 

в воспроизводстве правовых ценностей и профилактике правового нигилизма. 
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Введение.  

Уровень правовой культуры общества во мно-

гом зависит от отношения граждан к закону и усвоения 

ими базовых ценностей права – таких как справедли-

вость, равенство, порядок. Особенно важна роль пра-

восознания будущих юристов, поскольку именно они 

со временем становятся носителями и проводниками 

правовых норм.  

Понимание того, какие ценности права разде-

ляют студенты-юристы и как они относятся к соблю-

дению либо нарушению правовых норм, имеет не 

только академический, но и практический интерес. С 

одной стороны, юридическое образование должно 

прививать уважение к закону и его ценностям. С дру-

гой стороны, известно, что в обществе может быть рас-

пространен правовой нигилизм – скептическое или 

негативное отношение к праву как к социальной цен-

ности. В этой связи актуален вопрос: в какой мере про-

фессиональное обучение праву формирует у студентов 

особый «габитус» – систему устойчивых диспозиций 
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восприятия и действия, – повышающий их привержен-

ность законности или, напротив, оправдывающий в их 

глазах отдельные нарушения закона? 

Материалы и методы. Теоретической осно-

вой исследования является концепция габитуса П. Бур-

дье. Под габитусом понимается «субъективная, но не 

индивидуальная система внутренних структур – схем 

восприятия, мышления и действия, общих для всех 

членов одной группы» [2]. Габитус формируется под 

воздействием социальных институтов – прежде всего 

семьи, образования, профессии [2] – и обеспечивает 

воспроизводство господствующих ценностей и моде-

лей поведения. Применительно к сфере права. Бурдье 

отмечал, что юридическое поле обладает собственной 

системой практик и «кодами», которые неявно усваи-

ваются его участниками и начинают оказывать детер-

минирующее влияние на их мысли и поступки [3]. 

Иначе говоря, в процессе профессиональной социали-

зации у юристов вырабатывается характерный «про-

фессиональный габитус», отличающийся от привычек 

и установок непосвященных.  

Обсуждение. Результаты.  

Уже на ранних этапах обучения будущие юри-

сты усваивают особый язык, стиль мышления и цен-

ностные ориентиры правовой сферы. Например, этно-

графическое исследование С. Тернер и Д. Мандерсона, 

проведенное в одном из канадских юридических фа-

культетов, показало, что даже неформальные студен-

ческие мероприятия способны незаметно, но глубоко 

изменять идентичность и устремления учащихся [6]. 

Раз в неделю на факультете проводилось собрание 

«Coffee House» при спонсорской поддержке юридиче-

ских фирм; авторы выяснили, что регулярное участие 

в этом мероприятии служит пространством «перфор-

манса», где студенты накапливают символический ка-

питал (заводят полезные знакомства, привыкают к ат-

рибутам профессии) и постепенно начинают воспри-

нимать определенную карьерную траекторию (напри-

мер, работу в крупных фирмах) как естественную и 

предопределенную [6]. Интересно, что сами участники 

«Coffee House» полагали, что это всего лишь отдых 

«без подтекста», однако, внешнее наблюдение вы-

явило скрытый процесс профессиональной инкульту-

рации [6]. 

В более широком плане, социализация в сте-

нах юридического вуза приводит к трансформации 

ценностей и установок студентов. Приходя на учебу, 

многие из них декларируют приверженность идеалам 

социального правосудия, желают «служить обще-

ству». Однако исследования фиксируют феномен по-

степенного «дрейфа» от изначального идеализма к 

прагматичному карьеризму [1]. Так, по данным Дж. 

Блисса, значительная часть студентов американских 

правовых школ, сначала нацеленных на работу в не-

коммерческом секторе или государственной сфере, к 

выпускному курсу меняют планы в пользу высоко-

оплачиваемых позиций в коммерческих фирмах [1]. 

При этом размер потенциальной зарплаты или долги за 

обучение не всегда играют решающую роль – на выбор 

влияют ценностные сдвиги под влиянием самого про-

цесса обучения. Некоторые исследователи объясняют 

это воздействием профессиональной культуры: сту-

денты усваивают «безоценочный» стиль правового 

мышления, концентрирующийся на формально-логи-

ческих аспектах и отодвигающий на задний план их из-

начальные этические мотивы [1]. 

Лингво-культурный антрополог Э. Мерц в 

своей книге о первом годе обучения в американской 

юридической школе также отмечает, что ключевой це-

лью образовательного процесса является приучение 

студентов «думать как юристы». Это достигается через 

определенную перестройку сознания: от студентов 

требуют абстрагироваться от личных моральных 

чувств и эмпатии, взамен осваивая сугубо аналитиче-

ский, рационально-правовой подход к любым ситуа-

циям [4]. По наблюдению Мерц, юридическая педаго-

гика сознательно или неявно «сменяет ценности» уча-

щегося [4] – его привычные представления о справед-

ливости и сочувствии – на ценности профессиональ-

ного юриста, способного хладнокровно оперировать 

нормами без оглядки на «личные пристрастия». В ре-

зультате, хотя юридический габитус и повышает ком-

петентность будущих специалистов, он может приво-

дить к некоторой отчужденности их от собственных 

нравственных интуиций.  

Одним из показателей профессионального 

правосознания является убежденность в фундамен-

тальных ценностях, лежащих в основе права. К таким 

ценностям обычно относят идеи справедливости, ра-

венства всех перед законом, уважения к правам чело-

века, верховенства права и т.д. Исследования показы-

вают, что студенты-юристы, как правило, характеризу-

ются более высоким уровнем правовой идеализации по 

сравнению с неюристами.  

Так, социологический опрос, проведенный А. 

Н. Станкиным, выявил, что среди молодых специали-

стов с юридическим образованием и студентов стар-

ших курсов доля респондентов с уважительным отно-

шением к закону достигает 68%, тогда как среди опро-

шенных без юридического образования этот показа-

тель составил лишь 42% [8]. Примечательно, что ни 

один из опрошенных профессиональных юристов или 

студентов-юристов не охарактеризовал свое отноше-

ние к закону как «неуважительное» [8] – в той же вы-

борке неюристов подобную правонегативную пози-

цию заняли 24%.  

Таким образом, будущие и начинающие юри-

сты практически единогласно декларируют базовое 

уважение к правовым нормам как необходимую соци-

альную ценность. 

Кроме того, «юридический» сегмент респон-

дентов более оптимистично воспринимает соответ-

ствие действующего законодательства морально-эти-

ческим идеалам. На вопрос о том, отражают ли совре-

менные законы критерии социальной справедливости, 

утвердительно («скорее да») ответили 58% опрошен-

ных юристов, тогда как среди неюристов согласных 
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было лишь 16% [8]. Большинство «неюристов» напро-

тив склонны считать законы в целом несправедливыми 

либо признавать справедливыми лишь отдельные 

нормы [8]. Это демонстрирует, что профессиональное 

правовое сознание, в среднем, более доверяет право-

вой системе и видит в праве выражение важных ценно-

стей, тогда как массовое сознание нередко подозревает 

разрыв между законностью и справедливостью. 

Высокая ценность права для студентов-юри-

стов во многом объясняется содержанием их обучения: 

они изучают конституционные принципы, учатся вос-

принимать право, как основу общественного порядка. 

У них формируется, своего рода, «правовой идеа-

лизм»: убежденность в необходимости закона для под-

держания справедливости и порядка. Однако парадокс 

заключается в том, что одновременно с этим у них мо-

жет развиваться профессиональный цинизм в оценке 

конкретных жизненных ситуаций. Столкнувшись с не-

совершенством законодательства на практике, буду-

щий юрист может начать разделять абстрактный прин-

цип «право должно быть ценно» и свое отношение к 

отдельным нормам, которые кажутся ему неэффектив-

ными или несправедливыми. Тем самым, профессио-

нальная подготовка создает критический взгляд на 

право даже при общей лояльности к идее законности. 

Вопрос о том, при каких обстоятельствах 

нарушать закон допустимо, является мерилом реаль-

ного усвоения правовых ценностей. В идеале, правовое 

воспитание предполагает убежденность в неукосни-

тельном соблюдении закона.  

Классическая теория легитимности указывает 

на то, что люди склонны подчиняться правовым нор-

мам, прежде всего, тогда, когда считают их легитим-

ными и справедливыми [7]. Если же в глазах индивида 

закон утрачивает моральное оправдание, возрастает 

риск правового нигилизма – установки, при которой 

нарушение формально действующих норм восприни-

мается допустимым или даже естественным. 

Полученные данные свидетельствуют о том, 

что для большинства студентов-юристов базовая уста-

новка – это законопослушание. Как отмечалось, подав-

ляющее большинство (более 2/3) будущих юристов 

выражают уважение к закону как таковому [8], и почти 

никто из них открыто не оправдывает его нарушение. 

Тем не менее, в реальных условиях даже носители 

юридического образования могут находить оправда-

ния несоблюдению конкретных требований закона. 

Упомянутый выше опрос показал, что респонденты, 

признавшиеся в «неуважительном» отношении к за-

кону, мотивировали свою позицию ощущением не-

справедливости и несогласия с содержанием отдель-

ных нормативных актов – в числе причин назывались 

законы, противоречащие интересам большинства насе-

ления, неравное применение закона к разным группам, 

репрессивные нормы и т.п. [8]. Проще говоря, даже те, 

кто критически относится к правопорядку, апеллируют 

к альтернативным ценностям (народным интересам, 

социальной справедливости), во имя которых, по их 

мнению, можно нарушить текущий закон. Данный ар-

гументологический прием созвучен механизмам, кото-

рые в криминологии описаны как «техники нейтрали-

зации» – когда человек, совершая правонарушение, 

убеждает себя в его оправданности высшими сообра-

жениями (например, «цель оправдывает средство») 

или отсутствием вреда [8].  

Вместе с тем, в обычной жизни готовность мо-

лодых юристов нарушать нормы зачастую зависит от 

вероятности наказания и неформальных факторов, а не 

только от личных принципов.  

Собственное разведывательное исследование 

«Допустимость правонарушения в сознании студен-

тов», проведенное в 2024 г. трех университетах страны 

(КубГАУ, КубГУ и РЭУ имени Г.В. Плеханова, N=319 

человек) показало интересные результаты. При общем 

высоком уровне отношения к ценности закона, ответы 

на вопрос: «Представьте, что Вы едете за рулем авто-

мобиля и видите знак, ограничивающий скорость не 

выше 40 километров в час – с какой скоростью можно 

продолжить движение?» оказались следующими: «59 

километров в час» - 41,2 % и «Исходя из собственной 

оценки ситуации» -27,9 %. 

 Показателен, также, пример соблюдения 

ограничительных мер во время пандемии COVID-19 

(«масочного режима»): среди опрошенных юристов 

60% признали, что надевают маску главным образом 

потому, что за нарушение предусмотрена ответствен-

ность (штраф), и лишь 40% – потому что «так требует 

закон» [4]. 

 Аналогичные тенденции и у других групп 

населения, но у юристов даже несколько сильнее вы-

ражена ориентация на страх перед санкцией. Это сви-

детельствует о рациональном, инструментальном под-

ходе: будущие юристы знают механизмы неотврати-

мости наказания и склонны руководствоваться расче-

том правовых последствий. При этом внутреннее со-

гласие с конкретным правилом (например, полезность 

масочного режима) может отходить на второй план.  

Следует учитывать и широкий социокультур-

ный контекст. Если в обществе в целом распростра-

нено недоверие к институтам и праву – то даже юри-

дическое образование не полностью уберегает инди-

вида от влияния этой среды.  

Под правовым нигилизмом понимается куль-

турная установка, при которой закон и его представи-

тели воспринимаются как нелегитимные, неспособные 

обеспечить справедливость [5]. Социологические ис-

следования связывают такой цинизм с ростом готовно-

сти нарушать нормы: люди не чувствуют моральной 

обязательности следовать несправедливому, на их 

взгляд, закону. Для молодых юристов подобная пози-

ция опасна тем, что может оправдываться «изнутри» 

знанием реальных недостатков правовой системы. 

Другими словами, видя несоответствие буквы закона 

идеалам права, студент-юрист потенциально способен 

утратить уважение к системе и присоединиться к об-

щему нигилизму. 

Результаты.  
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Результаты проведенного исследования сви-

детельствуют о сложном переплетении между усвоен-

ными ценностями права и реальными поведенческими 

установками студентов-юристов. Сформированный в 

период обучения габитус, с одной стороны, прививает 

уважение к закону на концептуальном уровне – буду-

щие юристы искренне разделяют идею, что без права 

невозможны ни справедливость, ни устойчивый поря-

док [8]. Они осознают себя частью юридического со-

общества, призванного защищать эти высшие ценно-

сти. С другой стороны, профессиональная социализа-

ция делает их восприятие права более тонким и кри-

тичным. Юрист учится разделять право, как систему 

(которую он уважает) и конкретные юридические 

предписания, которые могут оцениваться критически. 

Такое разведение позволяет одновременно сохранять 

верность принципу законности и признавать необхо-

димость изменений или даже гражданского неповино-

вения в особых случаях. 

Концепция габитуса помогает понять, почему 

даже при критичном отношении к отдельным законам 

молодые юристы в целом остаются проводниками пра-

вовых ценностей. Габитус юридического поля истори-

чески складывается таким образом, чтобы поддержи-

вать авторитет права как социального института [3]. 

Тех, кто его усваивает (через учебу и последующую 

практику), отличает внутренняя легитимация суще-

ствующего правопорядка – вера в процедуру, правила 

игры, юридическую логику. Поэтому выпускники 

юридических факультетов редко становятся откры-

тыми бунтарями против системы; скорее, они стре-

мятся менять систему изнутри правовыми средствами, 

если видят в этом необходимость. Тем не менее, без це-

ленаправленного акцента на этическую составляющую 

правовой подготовки существует риск, что формально-

рациональный подход превратится в нравственный ре-

лятивизм.  

Когда студента приучили «отключать» лич-

ные эмоции и ценности при анализе ситуаций [4], он 

может перенести эту модель и на реальные поступки, 

оправдывая любые действия буквой закона или про-

фессиональной целесообразностью.  

Тем самым, успешная правовая социализация 

– это не только выработка у студентов знаний и навы-

ков, но и глубокая интеграция в их сознание духа за-

кона, уважения к его справедливому началу. 

 Если габитус будущих юристов будет вклю-

чать в себя лишь техническую правовую компетент-

ность без ценностного ядра, система воспроизведет 

специалистов, для которых нарушение закона станет 

вопросом выгоды и расчета. 

 Напротив, если профессиональный габитус 

обогащен прочной этической позицией, то даже стал-

киваясь с несправедливостью или соблазнами, такие 

юристы с меньшей вероятностью пойдут на нарушение 

правовых принципов – скорее, они постараются рефор-

мировать неидеальный закон, чем преступить его. 

Заключение.  

В заключение следует отметить ключевую 

роль профессионального габитуса юристов как гаранта 

их законопослушности и специфической правовой 

ментальности.  

Выявлено, что успешная правовая социализа-

ция формирует у студентов устойчивые ценностные 

установки, обеспечивающие уважение к правопорядку 

и осознанное следование духу и букве закона. Такой 

этически обогащённый габитус делает нарушение за-

кона практически немыслимым, так как внутренние 

убеждения дополняют внешние санкции, превращая 

законность из внешнего требования в личностный 

принцип. 

 Таким образом, в широком смысле, цен-

ностно ориентированное юридическое образование 

обеспечивает воспроизводство специалистов, для ко-

торых соблюдение закона становится осознанным жиз-

ненным принципом, тогда как на индивидуальном 

уровне остается констатировать наличие индивидуаль-

ных психологических и социокультурных факторов. 
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