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Аннотация.  Актуальность темы обусловлена необходимостью повышения эффективности государ-

ственного управления, невозможное без учета социокультурного контекста конкретных территорий. Игнори-

рование региональной специфики ведет к формальному принятию правовых норм при их фактическом оттор-

жении на уровне правовой психологии населения. Несмотря на многочисленные исследования, в изучении пробле-

матики правовой культуры на сегодняшний день имеется много неразрешенных вопросов. Цель. Анализ природы 

и проявлений региональных различий правовой культуры в современной России и выработка на этой основе 

научно обоснованных предложений по их учету в правовой политике государства. Задачи: комплексно охарак-

теризовать взаимосвязанные факторы, определяющие региональную специфику правовой культуры. Методы 

исследования. Методологическую основу статьи составил диалектический подход, позволивший рассмотреть 

российскую правовую культуру как единство общего, особенного и единичного. В работе использовались ме-

тоды: системный, сравнительно-правовой, историко-культурный и социологический. Результаты. Региональ-

ные различия в правовой культуре России детерминированы комплексом взаимосвязанных факторов. Ключе-

выми из них выступают исторический (преемственность правового плюрализма и гибридных институтов), эт-

ноконфессиональный (влияние православия, ислама, традиционных обычаев), социально-экономический (корре-

ляция уровня развития с правовым нигилизмом) и институциональный (качество работы местных органов вла-

сти и судов). Выводы.  Проведенный анализ убедительно доказывает, что игнорирование региональной специ-

фики ведет к росту отчуждения права и его низкой эффективности. Устойчивость системы возможна лишь 

через гармонизацию общефедеральных стандартов с легитимным региональным плюрализмом, а не унифика-

цию. Стратегическим вектором развития должна стать «евразийская» модель, основанная на собственной 

идентичности и балансе между единством правового пространства и признанием регионального разнообразия. 
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Abstract.  The relevance of the topic is due to the need to improve the effectiveness of public administration, 

which is impossible without taking into account the socio-cultural context of specific territories. Ignoring regional spe-

cifics leads to the formal adoption of legal norms with their actual rejection at the level of legal psychology of the popu-

lation. Despite numerous studies, there are many unresolved issues in the study of legal culture today. Research objec-

tives.  The analysis of the nature and manifestations of regional differences in legal culture in modern Russia and the 

development on this basis of scientifically sound proposals for their consideration in the legal policy of the state; to 

comprehensively characterize the interrelated factors determining the regional specifics of legal culture. Research meth-

ods. The methodological basis of the article was a dialectical approach, which allowed us to consider the Russian legal 

culture as a unity of the general, special and singular. The following methods were used in the work: systematic, com-

parative-legal, historical-cultural and sociological. Findings. Regional differences in the legal culture of Russia are de-

termined by a complex of interrelated factors. The key ones are historical (continuity of legal pluralism and hybrid insti-

tutions), ethno-confessional (influence of Orthodoxy, Islam, traditional customs), socio-economic (correlation of the level 

of development with legal nihilism) and institutional (quality of work of local authorities and courts). Conclusions.  The 

analysis convincingly proves that ignoring regional specifics leads to an increase in the alienation of law and its low 

effectiveness. The stability of the system is possible only through the harmonization of federal standards with legitimate 

regional pluralism, rather than unification. The strategic vector of development should be the "Eurasian" model, based 

on its own identity and a balance between the unity of the legal space and the recognition of regional diversity. 
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Введение.  
Правовая культура является достаточно важ-

ным элементом жизни современного общества. Про-

блема единства и дифференциации правовой культуры 

в федеративном государстве имеет фундаментальное 

значение.  

Российская Федерация, будучи крупнейшим 

по территории государством мира, объединяет реги-

оны с чрезвычайно разнообразными историческими 

судьбами, этнокультурным составом, экономическим 

укладом и вероисповеданием. Это объективно пред-

определяет неизбежность существования региональ-

ных особенностей в таком комплексном явлении, как 

правовая культура. Несмотря на провозглашенное 

Конституцией РФ единство правового пространства 

(ст. 4, ч. 2; ст. 15, ч. 1; ст. 76, ч. 5), реальная практика 

правоприменения и, что важнее, правосознания граж-

дан демонстрирует значительную вариативность [1]. 

Обсуждение. 
Региональные различия в правовой культуре 

России детерминированы рядом взаимосвязанных 

факторов. Исторический контекст, включая политику 

интеграции местных правовых систем (адат, шариат) и 

советское наследие, заложил основу правового плюра-

лизма. Этноконфессиональное разнообразие, выра-

женное во влиянии православия, ислама и буддизма, 

формирует ценностные ориентиры правосознания, та-

кие как коллективизм и приоритет традиции над фор-

мальным законом. 

 Социально-экономические условия, особенно 

в ресурсодобывающих и «депрессивных» регионах, 

напрямую влияют на уровень правового нигилизма и 

доверия к органам власти. Наконец, качество работы 

местных органов власти и судов (институциональный 

фактор) определяет степень реализации правовых 

норм на практике. Игнорирование этой сложной детер-

минации ведет к росту социальной напряженности, по-

этому устойчивое развитие правовой системы требует 

гармонизации общегосударственных стандартов с ре-

гиональной спецификой, а не унификации. 

Исторический фактор. А.А. Бекишиев и 

М.А. Мирзаев в своей работе предстают как ключевые 

исследователи, обосновывающие историческую пре-

емственность правового плюрализма в России. Они ак-

центируют внимание на том, что имперская власть це-

ленаправленно интегрировала местные правовые си-

стемы (адат, шариат) в общегосударственное правовое 

поле, создавая гибридные институты вроде «трехзвен-

ного суда» на Кавказе. Это доказывает, что учет реги-

ональной специфики – не новшество, а историческая 

традиция российской государственности, направлен-

ная на обеспечение стабильности и лояльности разно-

родных регионов [2]. 

З.Н. Каландаришвили и Д.П. Гезенко делают 

акцент на религиозно-духовном факторе как основе 

правового менталитета. Они оспаривают, что правовая 

культура России сформирована на православной эсте-

тике с ее коллективизмом, этатизмом и приматом 

«правды» над «правом». Этот ценностный фундамент, 

по их мнению, определяет неприятие чисто западных 

индивидуалистических правовых моделей и объясняет 

устойчивость традиционных укладов в регионах, исто-

рически связанных с исламом или буддизмом [3]. 

Ю.В. Загайнова и И.А. Крыгина анализируют 

исторический фактор через призму трансформации 

правосознания, показывая, что советский период, не-

смотря на унификацию, не искоренил местные право-

вые обычаи, которые «ушли в тень», а в 1990-е годы 

мощно заявили о себе. Их вывод: игнорирование исто-

рически сложившегося правосознания ведет к дестаби-

лизации, а его учет — ключ к устойчивости правовой 

системы [4]. 

В.Г. Балковая и А.С. Торчило завершают эту 

картину, анализируя историческую эволюцию фор-

мально-юридического компонента. Они прослежи-

вают путь от рецепции римского права и Соборного 

уложения к советской правовой системе и далее, дока-

зывая, что, несмотря на все изменения, глубинные 

структуры права (например, общинный коллективизм, 

особая роль государства) остаются постоянными, 

определяя специфику региональных правовых культур 

в рамках единого пространства [5]. 

Таким образом, представленные авторы еди-

нодушно подтверждают, что исторический фактор яв-

ляется не фоном, а системообразующим элементом ре-

гионального разнообразия правовой культуры России, 

представляя собой сложный синтез формального права 

и глубоких пластов традиционных правовых культур, 

сформированных под влиянием православия, ислама, 

обычного права (адата) и коллективистского правосо-

знания. Унифицированные попытки трансплантации 

западных правовых моделей (романо-германской се-

мьи) без учета этой специфики приводят к отчуждению 

права, росту правового нигилизма и снижению соци-

альной эффективности правового регулирования. 

По сути, авторы единодушно утверждают, что 

устойчивость и стабильность правовой системы Рос-

сии зависит не от механического заимствования ино-

странных институтов, а от гармонизации общегосудар-

ственных правовых стандартов с региональным право-

вым плюрализмом, что предполагает легитимацию 

элементов традиционного и религиозного права (ша-

риата, адата) в строго оговоренных пределах — прежде 

всего, в сфере досудебного примирения и разрешения 

гражданско-правовых споров по взаимному согласию 

сторон, при безусловном верховенстве федеральной 

Конституции и уголовного законодательства. 

В итоге, стратегическим вектором развития 

должна стать «евразийская» модель правовой системы, 

основанная на собственной идентичности, балансе 

между единством правового пространства и призна-

нием регионального разнообразия, а также активном 

использовании потенциала традиционных ценностей и 

правовых обычаев в построении современного право-

вого государства. Игнорирование этого пути чревато 
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системной дестабилизацией и дальнейшей эрозией 

правовой культуры. 

Этноконфессиональный фактор. Этноконфессио-

нальный фактор проявляется в синтезе духовных тра-

диций, местного правосознания и региональных пра-

вовых норм, что создает уникальные правовые микро-

системы в рамках общероссийского правового поля. 

Этот диалог между традиционным обычным правом, 

конфессиональными нормами и позитивным законода-

тельством обеспечивает гибкость и устойчивость пра-

вовой системы, позволяя ей адаптироваться к многооб-

разию культурных ландшафтов страны. Именно госу-

дарство, выступая арбитром и гарантом, обеспечивает 

баланс между единством правового пространства и со-

хранением этнокультурной самобытности, превращая 

многообразие в источник силы, а не раскола. 

Так, Юн Л.В. рассматривает правовую культуру как 

органический компонент национальной правовой си-

стемы, подчеркивая ее связь с духовно-нравственными 

ценностями, исторически сформированными под вли-

янием православия и общинного сознания [6].  

Тихонова В.А. акцентирует внимание на роли 

политической культуры, основанной на концепции 

«сильной власти» - гаранта безопасности и справедли-

вости, что исторически восходит к православной тра-

диции соборности и жертвенности во имя общего 

блага [7]. 

Жинкин С.А. и Саликова С.В. непосред-

ственно анализируют принцип этнокультурной само-

реализации, доказывая его закрепление в федеральном 

и региональном законодательстве как основу для со-

хранения правовой идентичности народов России в 

рамках единого правового поля [8]. 

Савельев В.В. через анализ понятий «нацио-

нально-культурный» и «культурно-национальный» в 

законодательстве раскрывает механизм экстерритори-

ального самоопределения этнических групп через 

национально-культурные автономии, что позволяет 

интегрировать региональное этноконфессиональное 

многообразие в общероссийскую правовую культуру 

[9]. 

Таким образом, авторы единодушно видят в 

этноконфессиональном факторе не угрозу, а ресурс 

для укрепления общероссийской гражданской иден-

тичности и правовой системы через диалог и правовую 

защиту уникальных региональных моделей. 

Ключевой вывод из анализа статей заключа-

ется в том, что правовая, политическая и этнокультур-

ная сферы представляют собой взаимосвязанные эле-

менты единой культурно-цивилизационной системы 

России, определяющие специфику ее государственно-

сти. Кроме того, авторы подчеркивают, что культура (в 

ее правовом, политическом и этническом измерениях) 

не является второстепенным фактором, а выступает 

фундаментальной основой формирования и эволюции 

российской правовой и политической систем. Право-

вая культура рассматривается ими как «юридическое 

богатство» и условие построения правового государ-

ства, в то время как политическая культура, с акцентом 

внимания на сильном государстве как гаранте безопас-

ности и справедливости, отражает исторически сло-

жившиеся коллективные представления о власти и об-

ществе. 

Особое внимание уделяется принципу этно-

культурной самореализации, который, хотя и не всегда 

четко доктринально оформлен, широко закреплен в за-

конодательстве и является существенным для сохране-

ния единства многонационального российского 

народа. Статьи демонстрируют парадигмальный 

сдвиг: от чисто нормативного понимания права и по-

литики к их глубокой культурной и ценностной обу-

словленности. Успешное развитие российской госу-

дарственности видится в синтезе правовых норм, силь-

ной власти, укорененной в национальной идее, и ува-

жения к культурному разнообразию, что в совокупно-

сти формирует уникальную модель, отличную от за-

падных либеральных образцов. 

Социально-экономический фактор. Уровень 

экономического развития региона напрямую коррели-

рует с такими показателями правовой культуры, как 

уважение к частной собственности, доверие к судеб-

ной системе, готовность решать споры в правовом 

поле. В депрессивных моногородах выше уровень пра-

вового нигилизма и привычка решать вопросы через 

неформальные связи. Исследователи обращают взор 

на социально-экономический подход к анализу пре-

ступности и пониманию ее причин. 

Коллектив авторов (Рябченко, Исаев, Захарцев 

и др.) представляет комплексный анализ социально-

экономических факторов формирования региональной 

правовой культуры России.  

Сам П.С. Рябченко выступает как теоретик, 

связывающий генезис культурных прав с эволюцией 

свободы и суверенитета. Его анализ показывает, как 

экономическое развитие и становление государствен-

ности формируют правовые механизмы культурной 

автономии [10]. 

И.В. Башмаков на примере ХМАО-Югры рас-

крывает ключевую роль ресурсной экономики (нефте-

газовый сектор) как двойственного фактора: с одной 

стороны, он обеспечивает финансовую базу для под-

держки культур коренных народов, с другой – создает 

угрозы их традиционному укладу и экологии [13]. 

С.И. Захарцев, Д.В. Кривоносова и В.П. Саль-

ников акцентируют внимание на ментальных и духов-

ных основаниях правовой культуры, подчеркивая зна-

чение коллективных ценностей (общинность, приори-

тет традиции над законом) как барьера на пути рецеп-

ции западных правовых моделей [12]. 

Исаев Д.А., анализируя содержание принципа 

самоопределения, показывает его экономическое из-

мерение – право народов на контроль над природными 

ресурсами на своих территориях как основу их куль-

турного развития [11]. 

В совокупности, авторы демонстрируют, что 

региональная правовая культура России формируется 

в точке напряжения между модернизацией, диктуемой 

экономическими интересами (освоение ресурсов) и 
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традиционными социальными укладами, защищае-

мыми через механизмы культурного суверенитета и 

самоопределения. 

Исследуемые работы объединяет общая тема: 

сложное взаимодействие между коллективными пра-

вами народов (на самоопределение, культурное разви-

тие, сохранение идентичности) и государственным су-

веренитетом. Авторы единодушно признают, что 

права на национально-культурное развитие и само-

определение носят дуалистический характер, сочетая 

индивидуальные и коллективные начала. Их генезис 

неразрывно связан с эволюцией ключевых философ-

ско-правовых категорий – свободы и суверенитета. 

В то же время, анализ выявляет глубокое про-

тиворечие. С одной стороны, эти права признаны есте-

ственными и фундаментальными, уходящими корнями 

в догосударственную эпоху. С другой, их практическая 

реализация напрямую зависит от государства, которое 

через законодательство и политику определяет их 

рамки и механизмы. Это порождает ключевую про-

блему: разрыв между международными принципами и 

национальным правоприменением. Ярким примером 

является ситуация с коренными малочисленными 

народами России, чьи права часто носят декларатив-

ный и локальный характер из-за отсутствия единых и 

эффективных процедур реализации. 

Таким образом, центральным выводом явля-

ется необходимость системного подхода. Он должен 

включать:  

1) четкое конституционное закрепление дан-

ных прав; 

 2) создание унифицированных международ-

ных и национальных процедур их осуществления (во 

избежание конфликтов); 

 3) учет ментальных и историко-культурных 

особенностей конкретных народов при построении 

правовой системы. 

 Только так можно достичь баланса между 

универсальными ценностями прав человека, коллек-

тивной идентичностью и государственным суверени-

тетом. 

Институциональный фактор. Качество ра-

боты региональных органов власти, судов, правоохра-

нительных структур формирует локальное правовое 

поле. В регионах с высокой коррупцией и низким про-

фессионализмом чиновничества правовая культура 

населения деформируется, приобретая черты оборони-

тельного и приспособленческого характера. 

В.В. Косова выступает как представитель ис-

торико-правового и информационного институтов, ак-

центирует роль исторических традиций (идея 

«правды», самодержавие, советский этап) и современ-

ных государственных программ правовой информати-

зации, которые создают уникальную среду для воспри-

ятия права гражданами в разных регионах [14]. 

Ф.Ш. Ямбушев и Е. С. Келейникова олицетво-

ряют образовательный и судебный институты, видя ре-

шение проблемы правового нигилизма в совершен-

ствовании системы правового просвещения и повыше-

нии авторитета независимой судебной власти, что яв-

ляется ключевым фактором для формирования универ-

сальных правовых установок в разнородных регионах 

[15]. 

Д.А. Худобина представляет структурно-нор-

мативный институт. Её анализ компонентов правовой 

культуры (правосознание, мораль, традиции) подчёр-

кивает, что её формирование как сложный процесс вза-

имодействия формальных норм и неформальных прак-

тик, которые варьируются в зависимости от социаль-

ного и этноконфессионального контекста каждого ре-

гиона [16]. 

В.В. Беденков выступает от лица духовно-

нравственного и идеологического институтов, которые 

напрямую связывают правовую культуру с религиоз-

ными (православие) и консервативными ценностями, 

утверждая, что именно они, а не только правовые ме-

ханизмы, формируют внутренние регуляторы поведе-

ния и определяют самобытность российской правовой 

культуры в целом и её региональных проявлений [17]. 

Результаты. 

Таким образом, вместе эти авторы демонстри-

руют, что региональная специфика формируется под 

влиянием не только закона, но и глубоко укоренённых 

исторических, образовательных, судебных и духовно-

нравственных институтов. 

Основной вывод заключается в том, что фор-

мирование правовой культуры в России является ком-

плексной, многогранной проблемой, напрямую связан-

ной с построением правового государства. Авторы со-

лидарно определяют правовую культуру как систем-

ное явление, включающее правосознание, правовые 

знания, ценности, установки и модели поведения. 

Ключевым препятствием на этом пути признается глу-

боко укорененный правовой нигилизм, историческими 

причинами которого являются традиции авторита-

ризма, восприятие права как инструмента власти, а не 

защиты прав, и нестабильность законодательства. 

Решение видится не в одном отдельном дей-

ствии, а в системе взаимодополняющих мер:  

- совершенствования правового образования и 

просвещения с раннего возраста; 

- повышения качества и непротиворечивости 

законодательства; 

- укрепления независимости и авторитета су-

дебной системы; 

- обеспечения реальной защищенности прав 

граждан. 

 Особо подчеркивается необходимость учета 

российской специфики, включая духовно-нравствен-

ные ориентиры, ценности справедливости и соборно-

сти, а также роль религии в формировании внутренних 

регуляторов правомерного поведения.  

Таким образом, успех зависит от синхронных 

усилий как государства по созданию эффективных 

правовых институтов, так и общества по усвоению 

правовых ценностей и формированию активной граж-

данской позиции. 

Заключение. 



ГУМАНИТАРНЫЕ, СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ И ОБЩЕСТВЕННЫЕ НАУКИ 2025. №10 (октябрь) 

/HUMANITIES, SOCIAL-ECONOMIC AND SOCIAL SCIENCES. 2025. №10 (October) 

юридические науки 

law sciences 

 

____________________________________ 
 

© Никитина А.П., Юшкина Т.В., Чагин В.С., 2025 

Представленный анализ убедительно демон-

стрирует, что региональные различия в правовой куль-

туре России не являются случайным или поверхност-

ным феноменом. Они представляют собой результат 

сложного, многомерного и системного взаимодей-

ствия четырех ключевых групп факторов: историче-

ского, этноконфессионального, социально-экономиче-

ского и институционального. 

Исторический фактор, обоснованный трудами 

Бекишиева, Мирзаева и других, выступает в роли фун-

дамента, формирующего саму возможность правового 

плюрализма, доказывая, что учет региональной специ-

фики — не угроза, а традиционный для российской 

государственности механизм обеспечения стабильно-

сти.  

Этноконфессиональный фактор, рассмотрен-

ный Юн, Тихоновой и Савельевым, наполняет этот 

плюрализм конкретным содержанием, выступая ресур-

сом, а не вызовом для общероссийской идентичности. 

 Социально-экономический дисбаланс, по 

мнению Башмакова, Исаева и иных, создает область 

напряженности между модернизацией и традицион-

ными укладами, напрямую влияя на уровень правового 

нигилизма.  

Наконец, институциональный фактор, проана-

лизированный Косовой, Ямбушевым и Беденковым, 

показывает, как качество работы местных органов вла-

сти, судов и эффективность правового просвещения 

непосредственно деформируют или, напротив, укреп-

ляют правовое поле на местах. 

Синтез этих факторов приводит к централь-

ному выводу: устойчивость правовой системы России 

зависит не от унификации и механической трансплан-

тации западных моделей, но от сознательной и взве-

шенной гармонизации общефедеральных стандартов с 

легитимным региональным правовым плюрализмом.  

Стратегическим вектором развития должна 

стать «евразийская» модель, основанная на собствен-

ной культурно-правовой идентичности, балансе един-

ства и разнообразия, а также активном использовании 

потенциала традиционных ценностей и правовых обы-

чаев в строгих рамках верховенства федеральной Кон-

ституции. Игнорирование этой глубокой детермина-

ции чревато дальнейшей эрозией правовой культуры и 

системной дестабилизацией. 
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