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Аннотация. В настоящем исследовании рассмотрены теоретико-прикладные аспекты организации 

изучения нравственной социализации молодежи в условиях функционирования учреждений социокультурных 

институтов. В работе показана значимость деятельности учреждений социокультурных институтов, кото-

рые включены в систему смежных социальных институтов, выполняющих функции передачи культурных об-

разцов, формирующих ценностные смысложизненные ориентиры, способствующие развитию потенциала мо-

лодежи, а также показаны инструменты модернизации форм работы учреждений социокультурных инсти-

тутов, которые сегодня претерпевают значительные изменения на фоне динамичных общественных процес-

сов. Авторы статьи отмечают роль и особенности функционирования сети учреждений социокультурных 

институтов города Краснодара, значение которых должно быть особенно заметно в процессе нравственной 

социализации молодежи, но при этом отмечают ряд проблем, имеющих системный характер. В заключении, 

используя системный подход, авторы статьи осуществили попытку получить модель исследования учрежде-

ний социокультурных институтов на основе критериев теоретико–прикладной парадигмы. 
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Введение. 

Трансформация современного российского 

общества рождает проблемы различной направленно-

сти, включая сферу нравственной социализации мо-

лодежи как базовой проблемы нравственного потен-

циала нации.   

Учреждения социокультурных институтов 

являются «фабриками воспроизводства» социальных 

и нравственных ценностей и важными проводниками 

нравственных образцов, лежащих в основе моделей 

поведения молодежи.  
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Учреждения социокультурных институтов 

выполняют компенсаторную функцию, относительно 

снижения авторитета некоторых других социально-

культурных институций, таких, как семья, образова-

тельные учреждения и пр. Кроме того, доступ к раз-

нообразным неконтролируемым источникам имеет 

противоречивое влияние на сознание молодых людей, 

которые являются восприимчивой социальной груп-

пой и наиболее подверженной влиянию социальных 

изменений.  

  Социум является мощным орудием воздей-

ствия на сознание молодежи, опасность которого со-

стоит в том, что он может нести разрушительные 

ценности. В данном контексте, научный интерес 

представляет изучение учреждений социокультурных 

институтов в контексте деятельности, направленной 

на формирование нравственных установок молодежи. 

При этом, следует отметить, что научный интерес 

акцентируется на исследовании теоретико–

прикладной стороне организации функционирования 

учреждений социокультурных институтов, включаю-

щих обоснование объектно–предметной и целевой 

области их изучения, системообразующих гипотез, 

задач, теоретико методологической, методической и 

эмпирической базы исследования. 

Авторы исследования представляют принци-

пиальную позицию относительно теоретической и 

практической значимости исследования и отражают 

каркас мнений по научной новизне исследования и 

положений, выработанных для использования их в 

практической деятельности учреждений социокуль-

турных институтов, направленных на повышение эф-

фективности нравственной социализации молодежи. 

Обсуждение.  

Проблема нравственной социализации моло-

дежи представлена в трудах, как отечественных, так и 

зарубежных авторов.  

Основой для актуальных исследований во-

просов нравственной социализации молодежи служат 

работы, посвященные анализу морального портрета 

современной молодежи (труды А.И. Уколовой, Т.А. 

Литвиновой, Л.Г. Рябининой и др.). Эти авторы выде-

ляют изменения в системе нравственных приоритетов 

молодежи под воздействием современных социаль-

ных процессов.  

Широко исследуются различные инструмен-

ты нравственной адаптации молодежи в процессе 

функционирования различных социокультурных ин-

ститутов.  

Основными направлениями исследований яв-

ляются: 

1.Исследования системы образования (А.Г. 

Асмолов, В.А. Караковский, И.С. Кон, А.В. Мудрик, 

Л.И. Новикова, Е.Н. Степанова [11], в т.ч.: 

-  особенностей формирования нравственных 

установок через участие молодежи в культурной и 

образовательной деятельности;  

  -изучение роли педагогического процесса и 

образовательной среды в формировании морально-

нравственных качеств личности (Л.И. Божович, Л.А. 

Регуш); 

- программ и практик, способствующих нрав-

ственному воспитанию молодежи в образовательной 

среде (О.С. Васильева, Л.Е. Кочубей, В.Т. Тарасова). 

2) Исследования института семьи и семейно-

го воспитания (О.В. Андронов, Ю.Г. Волков, Е.А. 

Евдокимова, Л.И. Рожков, Н.С. Соловьева [4]; Ю.А. 

Левада, Т.Н. Полякова, В.И. Чупров [14]). 

3) Исследования культурного влияния медиа 

(Р. Инглхарт, М. Кастельс, И.С. Кон [8]) на нрав-

ственную социализацию молодежи. 

4) Исследования влияния социальных сетей 

(А.Г. Асмолов, О.Н. Журавлев, В.А. Шерстяных). 

5) Исследования значимости культурной сре-

ды в развитии личности (Ю.Н. Кулюткин, И.М. 

Осмоловская, Г.П. Сериков [18]). Подчеркивается 

особое влияние учреждений культуры – музеев, теат-

ров, библиотек, культурных центров, оказывающих 

наиболее эффективное воздействие на нравственные 

установки молодежи. 

6) Исследования роли коммуникации и твор-

чества, как инструментов нравственной социализации 

молодежи (В.А. Сластёнин, Л.М. Сухорукова [19]). 

7) Изучение влияния цифровой среды (М.А. 

Зорина, П.Н. Степанов, Е.В. Николаева). 

8) Исследования институциональных форм 

поддержки социализации, таких как: 

-  неформальное образование, культурные 

мероприятия, социальные практики (Л.Д. Андреева, 

С.Г. Вершловский); наставничество (А.С. Батышев, 

С.Я. Батышев);  

- тьютерство (С.В. Дудчик, Е.И. Кобыщи, 

Т.М. Ковалева, С.Ю. Попова [7]); супервизорская 

поддержка (О.М. Зайченко, М.И. ЛЕкьянова, М.В. 

Певзнер). 

9) Исследования по организации научно-

методической работы с молодежью, а именно про-

грамм социализации молодежи (А.Н. Бондаренко, 

Н.Н. Выдрина, И.А. Ширшова, Л.Д. Андреева, С.Г. 

Вершловский, Р.В. Демьянчук); развитие «мягких» 

навыков, образовательное и психологическое сопро-

вождение, создание благоприятной социальной среды 

[20]; 

 - разработка социальных проектов и про-

грамм, направленных на укрепление моральных цен-

ностей и социального взаимодействия (Е.Р. Бобров-

никова, О.М. Зайченко, Т.В. Самсонова [16]. 

10) Комплексные исследования - акцентиру-

ют внимание: 

- на необходимости интеграции гуманитар-

ных и аксиологических основ в образовательной и 

культурной деятельности (В.Г. Воронцова, Е.О. Га-

лицких, Л.П. Разбегаева);  

- на интеграции усилий социокультурных ин-

ститутов – взаимодействии семьи, образовательных 

учреждений и местных сообществ (Н.В. Крылова, 

Е.А. Зубкова, И.С. Курбатова и др. [9]; D.Lapsley, 

R.Narvaez, M.Killen и J.Rest [23]);  
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- на интеграции моральных и культурных 

норм через образовательные программы, медиа и мо-

лодежные сообщества (T.Haste, P.Tappan и S.Thoma). 

Внимание исследователей не обходят и во-

просы вызовов и угроз, которые влияют на процессы 

нравственной социализации молодежи: 

- проблемы кризиса ценностей и трансформа-

ции традиционных институтов (А.И. Ковалев, И.С. 

Кон, Е.А. Трунова [8]; 

- проблемы интеграции культурных традиций 

с новыми технологиями, необходимость адаптации к 

реалиям цифровой эпохи, сохранения при этом воспи-

тательной сути (А.В. Мудрик, М. Новиков, Т.Н. По-

лякова [11; 14]; 

- влияние процессов глобализации, медийной 

сферы, изменения структуры и ролевых функций в 

семье и пр. (J. Gibbs, N. Eisenberg и K. Schlegel [22]). 

Кроме того, различные авторы проявляют ин-

терес к исследованию условий, необходимых для по-

вышения эффективности нравственной социализации 

молодежи (Б.М. Бим-Бада, Г.Н. Лобанова, Э.М. Ники-

тин, Е.А. Соколовская, Т.Г. Браж и др. [12; 16]). Эти 

вопросы рассматриваются, преимущественно, в рам-

ках андрогогического подхода, который указывает на 

необходимость междисциплинарной подготовки пе-

дагогов, участвующих в социализации молодежи, че-

рез внедрение инновационных методов обучения и 

укрепление взаимодействия между социокультурны-

ми институтами.  

Таким образом, как отечественные, так и за-

рубежные исследования демонстрируют необходи-

мость системного подхода к изучению роли социо-

культурных институтов в вопросе нравственной соци-

ализации молодежи.  

Анализ современной литературы по проблеме 

исследования выявил ряд противоречий между мето-

дологическим подходом и социальной практикой, 

между возрастающими требованиями к нравственно-

му воспитанию молодежи в условиях трансформации 

традиционных ценностей и отсутствием комплексно-

го подхода к организации взаимодействия учрежде-

ний социокультурных институтов.  

       Обзор подходов к исследованию учре-

ждений социокультурных институтов в контексте 

нравственной социализации молодежи позволяет вы-

делить их определенную направленность (см. таблицу 

1). 

      

 Таблица 1 – Направленность научных подходов к изучению учреждений социокультурных институтов в кон-

тексте нравственной социализации молодежи. 
Научные подходы к изучению 

учреждений социокультурных ин-

ститутов в контексте нравственной 

социализации  

Содержание подхода Представители научных подходов 

1. Аналитический подход текущего 

состояния учреждений социокуль-

турных институтов в формирова-

нии нравственных установок моло-

дежи 

Нравственная социализация молодежи 

является основой социальной устойчиво-

сти общества 

А.Г. Асмолов, И.Т. Касавин, Д.Н. 

Леонтьев, А.И. Субетто и др. [1] 

2. Деятельностный подход, форми-

рующий ценностное мировоззрение 

молодежи 

Комплексные взаимосвязи социокультур-

ных институтов в разрешении проблем 

формирования нравственных ориентиров 

молодежи 

А.Г. Асмолов, В.А. Караковский, 

И.С. Кон,А.В. Мудрик, Л.И. Новико-

ва, Е.Н. Степанова [11]; 

О.В. Андронов, Ю.Г. Волков, Е.А. 

Евдокимова, Л.И. Рожков, Н.С. Со-

ловьева [4]; 

Т.Н. Полякова [14] 

3. Средовой подход, предполагаю-

щий изучение «территории» и 

культурной среды, формирующих 

нравственные ценностей 

Ценностный потенциал как фактор фор-

мирования культурной среды для развития 

личности и ее нравственных установок, с 

учетом интеграции культурных традиций 

и новых технологий 

В.Г. Воронцова, Е.О. Галицких, Л.П. 

Разбегаева; 

Ю. Н. Кулюткин, И.М. Осмоловский 

[18]; 

А.В. Мудрик, М. Новиков [11]; 

Т.Н. Полякова [14]; 

Г. П. Серикова [7], [18] 

4. Технократический, медиакуль-

турный подход как коммуникатив-

ная база деятельности социокуль-

турных институтов 

Регулирование сферы медиакультуры, 

социальных сетей и цифровой среды как 

поддержания баланса процесса нрав-

ственной социализации 

Б.Г. Ананьев, Е.А. Климов; 

М. Кастельс, И.С. Кон [8]; 

В.А. Сластенин, Л.М. Сухорукова 

[19] 

5. Социально – ориентированный 

подход как инструмент формиро-

вания социальной и нравственной 

зрелости молодежи 

Изучение механизмов, позволяющих ис-

пользовать потенциал социокультурных 

институтов для формирования у молодежи 

социальной ответственности 

Н.М. Борытко, М.Г. Ермолаева, А.Н. 

Леонтьев; 

А.И. Ковалева, И.С. Кон Е.А. Труно-

ва [8] 

6. Адаптационный подход, предпо-

лагающий формирование навыков 

освоения изменяющихся обще-

ственных условий 

Изучение роли учреждений социокуль-

турных институтов в формировании 

навыков личностного и профессионально-

го становления молодежи 

Б.С. Братусь, Н.Б. Крылова, В.А. 

Петровский; 

Н.А. Карпова, Н.Е. Щуркова [20] 

7. Андрагогический подход, акцен- Нравственная социализация молодежи Б.М. Бим–Бад, Г.Н. Лобанова, Э.М. 
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тирующий внимание на междисци-

плинарных связях в решении нрав-

ственной социализации молодежи 

инновационными методами 

обеспечивается подготовкой специалистов 

в области образования, семьи, религии, 

социальной работы и др. 

Никитина, Т.С. Панина, Е.А. Соко-

ловская, С.Г. Вершловский, А.В. 

Даринский, С.И. Змеёв, А.И. Кукуев, 

А.Е Марон, О.Г. Прикот, А.П. Сит-

ник [12], [16] 

8. Подход к изучению эффектив-

ных социальных практик и настав-

ничества, способствующий инте-

грации молодежи в общественную 

жизнь 

Трансляция смысложизненных ценностей 

и нравственных норм от наставников к 

молодым членам общества в контексте 

укрепления социальных связей с учетом 

особенностей личности 

А. С. Батышев, С. Я. Батышев; 

С. В. Дудчик, Е. И. Кобыща,  

Т. М. Ковалева, С. Ю. Попова [7] 

 

Обобщая представленные подходы, можно 

сделать вывод об акцентированности в них внимания 

на организации деятельности учреждений социокуль-

турных институтов на формирование нравственных 

качеств ее участников - представителей молодежной 

возрастной группы.  

Представленные подходы позволяют скон-

струировать системный взгляд на исследование учре-

ждений социокультурных институтов в контексте 

нравственной социализации молодежи, сформировать 

комплексное видение организационной теоретико–

прикладной модели исследования состояния учре-

ждений социокультурных институтов и предложений 

по внедрению эффективных методов нравственной 

социализации, способных формировать современное 

молодое поколение. 

 

       Содержательные компоненты вышеуказанных подходов представлены в комплексном виде на рисунке 1. 

 
Рисунок 1 – Содержательные компоненты научных подходов к исследованию социокультурных институтов. 

       

Итак, разнонаправленность научных подхо-

дов к изучению учреждений социокультурных инсти-

тутов в контексте нравственной социализации моло-

дежи позволяет расширить палитру средств их изуче-

ния и способствует внедрению более эффективных 

современных практик в их деятельность.  

Результаты.  
В исследовании представлен анализ нрав-

ственной социализации молодёжи как сложного соци-

ального процесса, который требует обращения к со-

вокупности теоретических подходов, позволяющих 

раскрыть его многомерную природу.  

В работе дано представление нравственной 

социализации как сложного, длительного процесса 

становления моральных представлений и социально 

одобряемых моделей поведения, осуществляемый во 

взаимодействии личности с различными социальными 

институтами и средами с точки зрения теоретико–

методологических и эмпирических подходов. 

В социологической науке социализация пред-

ставляет собой не только процесс адаптации личности 

к существующим социальным нормам, но и механизм 

включения индивида в систему социальных отноше-

ний, ролей и ценностей.  

Особенность нравственной социализации за-

ключается в том, что она связана с усвоением не 

только внешних форм поведения, но и внутренних 

моральных регуляторов, определяющих способность 

личности к самоконтролю и социальной ответствен-

ности.  

Компоненты теоретико – прикладных и эмпирических подходов к исследованию учреждений социокультурных институтов 

Анализ функционирования учреждений социо-
культурных институтов в контексте нравственной 

социализация как основы социальной устойчиво-

сти общества 

Комплексность взаимосвязей социокультурных 
институтов с другими социальными институтами в 

решении проблем нравственной социализации 

Культурная среда как «почва» для формирования нрав-

ственных установок молодежи 

Состояние и регулирование медиа и цифровой сферы в 
контексте нравственной социализации молодого поко-

ления 

Механизмы, формирующие нравственную зрелость молодежи, навыки личностного становления, использования знаний смеж-

ных областей, трансляции социального опыта и нравственных норм в контексте эффективных социальных практик  
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Молодёжный возраст является важным эта-

пом нравственной социализации, поскольку именно в 

этот период происходит интенсивное формирование 

мировоззрения личности, системы ценностей и мо-

ральных принципов.  

В этой связи, нравственная социализация мо-

лодёжи не может быть рассмотрена в рамках одной 

теоретической модели, поскольку она включает ко-

гнитивные, эмоциональные, символические и дея-

тельностные компоненты. 

Социологический анализ нравственной соци-

ализации молодёжи осложняется тем, что данный 

процесс протекает в условиях трансформации тради-

ционных социальных институтов. Это усиливает зна-

чимость теоретических подходов, способных учиты-

вать многоаспектность социализации. 

В научной литературе подчёркивается, что 

нравственная социализация является продуктом взаи-

модействия макросоциальных условий, институцио-

нальной среды, индивидуального опыта личности, 

активной роли субъекта социализации, как участника 

процесса конструирования нравственных смыслов. 

  Теоретическое осмысление нравственной 

социализации молодёжи требует учёта культурного 

измерения данного процесса. В этом отношении, тео-

рия социокультурной социализации акцентирует вни-

мание на роли культуры как медиатора между обще-

ством и личностью, что особенно важно для анализа 

нравственного становления молодёжи, отсюда, обра-

щение к различным теоретическим подходам позво-

ляет раскрыть нравственную социализацию молодёжи 

как комплексный и многоуровневый процесс, вклю-

чающий структурные, институциональные и личност-

ные измерения. 

Методологический плюрализм в изучении 

данной проблемы выступает как необходимое усло-

вие целостного анализа, поскольку ни одна из суще-

ствующих теорий не способна в полной мере охватить 

все аспекты данного исследования.    

Именно поэтому в науке сложился ряд теоре-

тических направлений, каждое из которых акцентиру-

ет внимание на определённом измерении нравствен-

ной социализации, раскрывая её со своих специфиче-

ских позиций. Такой анализ позволяет выявить эври-

стический потенциал различных концепций, опреде-

лить их возможности и ограничения, а также сформи-

ровать теоретическую основу для исследования роли 

социокультурных институтов в формировании нрав-

ственного потенциала молодёжи. 

Истоки социологического анализа нравствен-

ной социализации уходят в классические теории об-

щества, в рамках которых социализация рассматрива-

ется как механизм включения индивида в социальный 

порядок. В структурно-функциональной традиции 

нравственная социализация трактуется прежде всего, 

как процесс усвоения нормативных ожиданий, необ-

ходимых для поддержания стабильности социальной 

системы. 

Молодёжь, в данном контексте, рассматрива-

ется как группа, находящаяся на этапе активного 

освоения социальных ролей, от успешности которых 

зависит воспроизводство социальной структуры. 

Структурно-функциональный подход позво-

ляет выявить значение социальных институтов в фор-

мировании нравственных ориентиров молодёжи. 

Вместе с тем, ограниченность данного подхода про-

является в его тенденции к нормативному детерми-

низму, при котором индивидуальная активность и 

вариативность морального выбора оказываются недо-

статочно раскрытыми. 

В рамках культурологического и социокуль-

турного подходов, рассматривающих нравственную 

социализацию как процесс усвоения культурных 

смыслов и ценностей, акцент смещается с формально-

го нормирования поведения на анализ того, каким 

образом моральные нормы становятся внутренне зна-

чимыми для личности. 

Молодёжь в данных подходах рассматривает-

ся не как пассивный объект воздействия, а как актив-

ный участник культурного процесса, интерпретиру-

ющий нравственные ориентиры в соответствии с лич-

ным и коллективным опытом. 

Важным направлением теоретического 

осмысления нравственной социализации является 

деятельностный подход, в рамках которого моральное 

развитие личности связывается с её практической 

включённостью в социально значимую деятельность. 

С данной точки зрения, нравственность не может 

быть усвоена исключительно на уровне знаний или 

деклараций, она формируется через действие, приня-

тие решений и взаимодействие с другими людьми. 

Молодёжь, участвуя в коллективной деятельности, 

осваивает нравственные нормы не абстрактно, а в 

конкретных социальных ситуациях.   

Деятельностный подход позволяет связать 

нравственную социализацию с практиками повсе-

дневной жизни и организацией социального опыта. В 

рамках этой логики социальные институты и их 

учреждения выступают не только как трансляторы 

ценностей, но и как пространства, в которых создают-

ся ситуации морального выбора. 

Дополнительное измерение в изучении нрав-

ственной социализации молодёжи вносит интеракци-

онистский подход, сосредоточенный на анализе меж-

личностных взаимодействий и процессов символиче-

ской коммуникации. В рамках данного направления, 

моральные нормы формируются и изменяются в ходе 

социального взаимодействия, а нравственная иден-

тичность личности складывается под влиянием оце-

нок, ожиданий и реакций значимых других.   

Молодёжь, находясь во взаимодействии со 

сверстниками и наставниками, усваивает нравствен-

ные ориентиры через процессы одобрения, критики и 

саморефлексии. 

Интеракционистская перспектива позволяет 

объяснить индивидуальные различия в нравственной 

социализации молодёжи, показывая, каким образом 
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одни и те же ценностные модели могут по-разному 

интерпретироваться и закрепляться в зависимости от 

социального контекста и характера взаимодействий. 

Это особенно важно в условиях неоднородной моло-

дёжной среды, где нравственные ориентиры форми-

руются в различных социальных средах. 

Отдельного внимания заслуживают теории, 

акцентирующие внимание на конфликтной природе 

социализации. В этих подходах нравственное разви-

тие рассматривается как процесс столкновения раз-

личных ценностных систем, в ходе которого моло-

дёжь вынуждена осуществлять выбор между альтер-

нативными моральными ориентирами.  

В условиях социальной трансформации и 

ценностного плюрализма данный аспект приобретает 

особую актуальность, поскольку традиционные нор-

мы нередко утрачивают безусловный авторитет, а 

новые ценности находятся в стадии формирования.  

Конфликтные теории позволяют выявить 

противоречия между нормативными ожиданиями об-

щества и реальными социальными возможностями 

молодёжи. Нравственная социализация, в этом кон-

тексте, становится процессом критического осмысле-

ния социальной реальности. Молодёжь может, как 

воспроизводить существующие моральные нормы, 

так и ставить под сомнение их справедливость, что 

превращает её в активного социального субъекта. 

Таким образом, основные теоретические под-

ходы к изучению нравственной социализации моло-

дёжи образуют многоуровневую методологическую 

конструкцию, в рамках которой объясняются причи-

ны, механизмы и результаты нравственного становле-

ния личности. Именно обращение к комплексу теоре-

тических подходов создаёт возможность для целост-

ного анализа нравственной социализации молодёжи и 

формирует методологическую основу для дальнейше-

го исследования роли социокультурных институтов 

как среды формирования нравственных ориентиров.  

Проведённый анализ основных теоретических 

подходов к изучению нравственной социализации 

молодёжи позволяет сделать вывод о принципиальной 

сложности и многовекторности данного социального 

процесса.  

Нравственная социализация не может быть 

сведена к линейному усвоению норм и правил пове-

дения, так как она формируется на пересечении куль-

турных контекстов, институциональных механизмов 

и индивидуального социального опыта.  

Рассмотрение основных теоретических под-

ходов к изучению нравственной социализации моло-

дёжи позволяет не только систематизировать суще-

ствующие научные концепции, но и обосновать вы-

бор методологической позиции, ориентированной на 

комплексный социологический анализ изучаемой 

проблемы. Подобный подход обеспечивает научную 

целостность исследования и создаёт теоретическую 

базу для дальнейшего изучения роли социокультур-

ных институтов в формировании нравственного по-

тенциала молодежи. 

Особую значимость, в свете рассмотренных 

теорий, приобретает роль социокультурных институ-

тов, которые соединяют структурные и символиче-

ские измерения социализации. Именно они создают 

условия для практического освоения нравственных 

норм, обеспечивая их эмоциональное переживание и 

закрепление в коллективной деятельности.  

В итоге, можно констатировать, что нрав-

ственная социализация молодёжи представляет собой 

процесс, определяющий направление общественного 

развития и устойчивость ценностных оснований со-

циальной жизни. Именно в этом заключается концеп-

туальное значение рассмотренных теоретических 

подходов и их роль в логике данного исследования. 

Используя комплекс теоретических подходов, 

авторы статьи экстраполировали их на исследование 

учреждений социокультурных институтов в г. Крас-

нодаре в контексте теоретико–прикладной парадигмы 

и методологической основы исследования, благодаря 

чему была получена объективная модель функциони-

рования учреждений социокультурных институтов и 

их роль как среды формирования нравственных ка-

честв молодежи. 

В контексте структурно – функционального 

подхода, было выявлено особое значение социокуль-

турных институтов в формировании нравственных 

качеств молодежи, о чем свидетельствовал опрос в 

форме стандартизированного интервью экспертов и 

специалистов, работающих в сфере культуры г. Крас-

нодара путем использования простого, случайного 

типа выборки объемом из 198 респондентов. Вопросы 

в виде интервью были заданы респондентам, имею-

щим трудовой стаж более 10 лет в условиях учрежде-

ний социокультурных институтов, что обеспечило 

более высокий уровень валидности их ответов. 

Мнения экспертов и специалистов о важности 

социокультурных институтов в формировании нрав-

ственных качеств представлены на рисунке 1. 

 
Рисунок 1 – Мнения экспертов и специалистов о важности социокультурных институтов в формирова-

нии нравственных качеств. 

70,30%

29,70%
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Данные рисунка 1 показывают, что 29,70% 

экспертов и специалистов не считают, что учрежде-

ния социокультурных институтов имеют особое зна-

чение в формировании нравственных качеств; 70,30% 

отмечают особую важную роль учреждений социо-

культурных институтов в формировании нравствен-

ности. 

Социокультурный и деятельностный подходы 

рассматривают нравственную социализацию как 

практическую включенность молодежи в социально – 

значимую деятельность. Специалисты учреждений 

социокультурных институтов отмечают, что более 

половины молодежи, участвующей в творческой дея-

тельности в условиях учреждений культуры по – 

настоящему реально, практически вовлечены в сози-

дание нравственных образцов. 

  Интеракционистский подход, сосредоточен-

ный на анализе межличностных взаимодействий под 

влиянием оценок, социальных ожиданий и реакций 

помогает в изучении неоднородной молодежной сре-

ды. 

Актуальным вопросом является использова-

ние конфликтологического подхода в изучении нрав-

ственной социализации, в процессе которой молодежь 

должна осуществлять выбор между ценностно – 

смысловыми ориентирами, а также выявлять проти-

воречия между нормативными ожиданиями и своими 

реальными социальными возможностями. 

Результаты опроса молодежи о формирова-

нии и реализации своих нравственных установок в 

условиях учреждений социокультурных институтов 

отражены на рисунке 2. 

  

Рисунок 2 – Мнения молодежи о формировании и реализации своих нравственных установок в услови-

ях учреждений социокультурных институтов. 

 

Данные, представленные на рисунке 2 пока-

зывают, что 43% респондентов считают деятельность 

учреждений социокультурных институтов способной 

к формированию нравственных установок, тогда как 

37% имеют иное мнение - не считают деятельность 

учреждений социокультурных институтов эффектив-

ной, относительно формирования нравственной соци-

ализации молодежи по причине отставания финанси-

рования материальной базы и ее реформирования в 

части использования современных методологических 

подходов к деятельности, 15% респондентов считает, 

что существуют иные социальные институты, кото-

рые более эффективно формируют ценности, смыслы 

и нравственные установки молодых людей, такие, как, 

например, семья, образовательные учреждения и др., 

а 5% респондентов считают предназначение террито-

рии учреждений социокультурных институтов сугубо 

рекреационно – развлекательной. 

Опрос специалистов – экспертов и молодеж-

ных сообществ г. Краснодара выявил проблемы си-

стемного характера, прежде всего выражающихся в 

ограниченной способности учреждений социокуль-

турных институтов адаптироваться к динамичной 

социальной реальности, в частности проблеме недо-

статочного понимания многосторонности потребно-

стей молодежных групп, а отсюда – не способности в 

полной мере уловить и удовлетворить притязания 

молодежных субкультур, в которые должна быть ин-

тегрирована созидательная нравственная деятель-

ность в условиях снижения интереса молодежи к тра-

диционным устаревшим форматам культурного досу-

га и динамичным смещением смысложизненных 

установок молодежи.  

Исследование учреждений социокультурных 

институтов в контексте нравственного воспитания 

молодежи фиксирует разрыв между декларативными 

ценностями, которые спускают «сверху» и реальным 

поведением и самовыражением молодежи. В данном 

случае, прикладной аспект требует поиска сделать 

привлекательными моральные нормы в молодежных 

субкультурах. В данном контексте, учреждения куль-

туры должны перейти от роли хранителей знаний к 

роли активных модераторов нравственного выбора, 

предлагая молодежи пространство для самореализа-

ции, основанное на ценностном фундаменте. 

Теоретическим базисом исследования яви-

лись научные подходы, которые позволили рассмат-

ривать учреждения культуры как устойчивые формы 

организации социальной жизни, которые транслиру-

ют ценности, нормы и этические стандарты (институ-

циональный подход), подходы, которые акцентируют 

внимание на создании пространства для воспитания, 

безопасной среды в которой молодежь пробует раз-

личные социальные роли (средовой подход), а также 

понимают процесс освоения культурных кодов и 

формирование внутренней этической системы через 

37%

15%

43%

5%
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приобщение к искусству и традиции (культурологи-

ческий подход).  

Прикладной вектор исследования нацелен на 

решение конкретных задач по нравственной социали-

зации молодежи через интериоризацию ценностей 

(перевод внешних моральных норм во внутренние 

убеждения через, например, участие в волонтерстве 

или в творчестве), через восполнение дефицита нрав-

ственного общения в семье или в образовательном 

учреждении (компенсаторная функция учреждений 

социокультурных институтов), через помощь в адап-

тации к общественным нормам через групповые про-

екты и кружковую деятельность, через технологии и 

методы, таких как интерактивные формы (социаль-

ный театр, квесты на нравственные темы, дебаты, где 

молодежь активно принимает решения и видит их 

результат), через добровольчество, волонтерство, где 

молодые люди практически реализуют нравственные 

установки, через цифровую среду в т.ч. соцсети в ко-

торых создается позитивный контент, противостоя-

щий деструктивному интернету. 

Итак, учреждения социокультурных институ-

тов должны, и, отчасти сегодня делают попытку пере-

хода от роли накопителей знаний к роли активных 

модераторов нравственного выбора, проектируя соци-

ально – педагогические условия для нравственного 

развития и предлагая молодежи креативное простран-

ство для самоуправления и самореализации, основан-

ное на ценностном фундаменте. 

Заключение.  

Анализ проведенного исследования позволил 

сформулировать следующие выводы: 

1. Несмотря на немногочисленные имеющие-

ся исследования в области нравственной социализа-

ции молодежи в условиях учреждений социокультур-

ных институтов, к настоящему времени не сложились 

системные эффективные практики по решению дан-

ной проблемы. 

2. Теоретико–методологической и эмпириче-

ской основой исследования учреждений социокуль-

турных институтов явились работы по социологии 

личности и психологии юношеского возраста И.С. 

Кона, классические идеи Э. Дюркгейма о социальных 

институтах как регуляторах общественной морали, 

работы Л.С. Выготского о роли культурной среды в 

развитии личности, исследования основоположников 

теории социокультурной деятельности Т. Г. Киселе-

вой, Ю. Д. Красильникова, работы о роли социальных 

институтов в воспитании молодежи А.С. Запесоцкого 

и труды Б.А. Титова по исследованию социализации 

молодежи в сфере досуга. 

3. Анализ текущего уровня ценностных уста-

новок молодежи при помощи таких инструментов, 

как опрос и диагностические методики (М.И. Рожков, 

методика диагностики уровня социализированности 

личности, измеряющая социальную адаптивность и 

нравственную воспитанность; морфологический тест 

жизненных ценностей (МТЖЦ) В.Ф. Сопова и Л.В. 

Карпушиной, помогающий понять в каких сферах 

реализуются нравственные идеалы) позволил учре-

ждениям культуры гибко корректировать свои про-

граммы, опираясь на реальные запросы и уровень 

ценностных установок современной молодежи, поз-

волил представить состояние и воспроизвести модель 

функционирования учреждений социокультурной 

институтов в г. Краснодаре.  

4. Анализ опроса респондентов показал, что 

повышение субъектности различных молодежных 

групп связан с участием молодежи в создании социо-

культурных продуктов, когда молодежь не просто 

посещает мероприятия, а является их организатором 

или соорганизатором совместно со специалистами 

социокультурной сферы. В данном случае можно го-

ворить о том, что процесс нравственной социализации 

представляет собой парсипаторные (соучаствующие) 

практики, которые влияют на эффективность процес-

са социализации и делать его более устойчивым. 

5. Институциональная значимость исследова-

ния заключается в том, что в современных учрежде-

ниях культуры наметилась тенденция перехода от 

простой ретрансляции знаний к динамичным площад-

кам нравственной социализации, где теоретические 

нормы морали проходят проверку реальной социаль-

ной практикой в условиях открытой, безопасной и 

технологичной среды. 

6. Практические рекомендации по улучше-

нию эффективности работы учреждений социокуль-

турных институтов должны учитывать следующие 

принципы:  

- принцип соучаствующего проектирования, 

суть которого сводится к следующему – не создавать 

мероприятия для молодежи, а делать их вместе с ней; 

принцип этического гейм-дизайна, когда «сухая» ин-

формация заменяется интерактивными форматами;  

- принцип интеграции волонтерства как эти-

ческой практики, основанный на тезисе «нравствен-

ность лучше всего усваивается через деятельность»;  

- принцип освоения цифрового пространства 

суть которого сводится к фразе «говорите на языке 

молодежи там, где она проводит время»; 

-  принцип «Третьего места» заключается в 

том, что учреждение культуры должно быть местом, 

куда хочется прийти просто так; 

-  принцип эмоционального интеллекта и ре-

флексии, который основывается на смысле, что нрав-

ственность невозможна без эмпатии;  

- принцип обучения сотрудников, основыва-

ющегося на смысле, что личность педагога – органи-

затора важнее программы.  

     В контексте осуществления данных прин-

ципов, целесообразно опираться на конкретный пере-

чень активностей, закрепленных в календаре меро-

приятий учреждений социокультурных институтов, 

распределенных по направлениям нравственной со-

циализации, направленных на формирование эмпатии 

и помощи, критического мышления, социальной от-

ветственности, культурной идентичности. 
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