
ГУМАНИТАРНЫЕ, СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ И ОБЩЕСТВЕННЫЕ НАУКИ 2026. №3 (март) 

/HUMANITIES, SOCIAL-ECONOMIC AND SOCIAL SCIENCES. 2026. №3 (march) 

социологические науки 

sociological sciences 

 

____________________________________ 
 
© Брюно В.В., Шныренков Е.А., 2026 

Научная статья 

https://doi.org/10.24412/2220-2404-2026-3-3 

УДК  316.334.54 
 

ИСТОРИЯ ПАНОРАМНЫХ ОКОН:  

АРХИТЕКТУРНЫЕ, СОЦИАЛЬНЫЕ, ФИЛОСОФСКИЕ И ЭКОНОМИЧЕСКИЕ АСПЕКТЫ 

 

Брюно В.В.1, Шныренков Е.А.2 
Национальный исследовательский Московский государственный строительный университет; Институт социоло-

гии Федерального научно-исследовательского социологического центра Российской академии наук1  

Национальный исследовательский Московский государственный строительный университет2  

 

Аннотация.  Статья посвящена комплексному междисциплинарному анализу панорамного окна как 

значимого социокультурного и экономического феномена в истории архитектуры и градостроительства. Цель 

исследования заключается в социально-экономическом и историко-культурном осмыслении эволюции данного 

архитектурного элемента, а также в рассмотрении его как инструмента организации городской среды и 

формы опосредования общественных отношений. В теоретическом плане работа опирается на концепцию со-

циального конструирования технологий. Методологическую основу составляет синтез историко-архитектур-

ного, культурологического и социально-экономического анализа, а также сравнительное исследование регио-

нальных моделей развития. В статье прослеживается путь крупноформатного остекления от редкого атри-

бута элитарной застройки античности и раннего Нового времени до массового элемента современного жилищ-

ного и коммерческого строительства. Показано, каким образом развитие технологий производства стекла, из-

менения градостроительной политики и трансформация потребительских практик повлияли на распростране-

ние и символическое значение панорамных окон. Выявляются основные этапы формирования «культуры про-

зрачности», раскрывается роль панорамного остекления в процессах социальной дифференциации, рыночной 

капитализации пространства и изменении практик визуального восприятия городской среды. Особое внимание 

уделяется российской специфике, включая постсоветскую трансформацию жилищных стандартов и символики 

«евростандарта». 
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Введение  

Среди множества изменений, которые пере-

живает современный город, панорамные окна выгля-

дят чем-то уже почти само собой разумеющимся. Они 

присутствуют в рекламных буклетах новостроек, в ви-

зуализациях бизнес-центров и в мечтах горожан о 

«квартире с видом». Между тем, распространение 

больших окон по праву можно считать показателем 

глубокой трансформации городской среды, рынка не-

движимости и представлений о качестве городской 

жизни [1].  

В условиях продолжающейся урбанизации, 

роста плотности застройки и конкуренции за внимание 

покупателя панорамное окно превращается в экономи-

ческий, символический и социальный ресурс. По нему 

можно понять уровень жилья, его статус и то, какой 

«капитал вида»1 с ним связан.  

Актуальность изучения этого феномена осо-

бенно возросла в последние годы. Пандемия COVID-

19, надолго закрывшая людей в их квартирах, резко по-

высила ценность естественного освещения и визуаль-

ной связи с внешним миром [2]. Светлая гостиная с 

широким окном стала восприниматься не как декора-

тивная деталь, а как важное условие психологического 

благополучия и повседневного комфорта [3; 4]. С того 

момента заметно возрос спрос на квартиры с панорам-

ными окнами, а в последствии формат остекления пре-

вратился в один из важных архитектурных аргументов 

на рынке жилья и офисов. Девелоперы отмечают, что 

для значительной части покупателей характеристика 

окон сегодня по значимости сравнима с инженерными 

параметрами дома и благоустройством территории [5]. 

Российский рынок, в этом отношении, дви-

жется в русле глобальных тенденций, но раскрывается 

по-своему. Согласно исследованию City Solutions 

(2024), доля новостроек с панорамными окнами в 

Москве достигает 38%, а в элитном сегменте – 91%. В 

других крупных городах показатели ниже: в Казани – 

17%, в Новосибирске – 12%, в Екатеринбурге – 8%, а в 

Санкт-Петербурге – 6% [5]. Однако общий тренд оче-

виден: элементы, некогда доступные только премиаль-

ному жилью, постепенно переходят в бизнес- и ком-

форт-класс. Одновременно растёт популярность уве-

личенных окон (расширенные по высоте, но не дохо-

дящие до пола). Эксперты отмечают, что они более 

мягко интегрируются в бытовой опыт и не вызывают 

опасений, связанных с приватностью, высотой или 

тепловыми перепадами [6]. Эти различия отражают 

разнообразие климатических условий, потребитель-

ских ожиданий и проектных традиций регионов. 

В то же время, усиливаются профессиональ-

ные требования к архитектуре. Современные нормы 

фасадного остекления (отношение площади окна к 

площади стены, коэффициенты теплопотерь и инсоля-

ции) требуют от архитекторов учитывать не только вид 

и эстетику, но и энергетику здания. Так, исследования 

                                           
1 Под «капиталом вида» понимается совокупная ценность визуаль-
ного ландшафта, открывающегося из окна: повышение стоимости 

жилья, благодаря хорошему виду, его статусная привлекательность, 

показывают: дизайн фасада для зданий с почти нуле-

вым потреблением энергии должен балансироваться 

между максимальным дневным светом и контролем 

тепловых потерь [7; 8]. Размеры, ориентация, тип стек-

лопакета, теплотехнические характеристики и связь с 

фасадной системой становятся предметом точного рас-

чёта. Особенно заметно это в городах с холодным кли-

матом, поскольку архитекторам приходится искать ба-

ланс между качеством среды и экономией энергии [9]. 

Научная новизна исследования заключается в 

социологической интерпретации эволюции панорам-

ного остекления, позволяющей рассматривать окно не 

только как архитектурный элемент, но и как индикатор 

социальных различий, потребительских стратегий и 

визуальных практик городской жизни. 

В свете вышесказанного, нам представляется 

важным рассмотреть панорамное окно не как модное 

направление в архитектуре, а как культурный, эконо-

мический и социальный феномен с длинной историей. 

Пройдя путь от атрибута аристократической роскоши 

до массового архитектурного тренда, панорамное окно 

представляет собой уникальный объект для междисци-

плинарного исследования.  

Целью статьи является социально-экономиче-

ский и историко-культурный анализ эволюции пано-

рамного окна как архитектурного элемента и как ин-

струмента организации городской среды.  

В задачи входило:  

- проследить историческую динамику разви-

тия панорамного остекления (от античных форм до со-

временных конструктивных систем);  

- выявить социальные, экономические и фило-

софские детерминанты его распространения в разные 

эпохи; 

- проанализировать специфические особенно-

сти российского контекста, включая современные ры-

ночные тренды, региональные различия и культурные 

предпочтения пользователей. 

Теоретической основой выступает концеп-

ция социального конструирования технологий (Social 

Construction of Technology - SCOT), позволяющая рас-

сматривать панорамное окно не как линейный продукт 

технического прогресса, а как результат сложного вза-

имодействия социальных групп: архитекторов, девело-

перов, регуляторов, горожан.  

Каждая из этих групп придаёт остеклению 

свои значения (эстетические, функциональные, эконо-

мические, символические) и через борьбу и согласова-

ние интерпретаций формирует его современный об-

лик. 

Методологической основой исследования 

выступает междисциплинарный синтез, объединяю-

щий историко-архитектурный, культурологический и 

социально-экономический анализ. Такой подход поз-

воляет рассматривать панорамное окно одновременно 

символические ассоциации и влияние на воспринимаемое качество 
жизни. 



ГУМАНИТАРНЫЕ, СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ И ОБЩЕСТВЕННЫЕ НАУКИ 2026. №3 (март) 

/HUMANITIES, SOCIAL-ECONOMIC AND SOCIAL SCIENCES. 2026. №3 (march) 

социологические науки 

sociological sciences 

 

____________________________________ 
 
© Брюно В.В., Шныренков Е.А., 2026 

и как конструктивный элемент, и как культурный мар-

кер и медиатор социально-пространственных транс-

формаций. Исследование опирается на теоретические 

принципы социологии архитектуры, градостроитель-

ной истории и урбанистической критики. Был приме-

нён обзорный и сравнительно-аналитический подход.  

Источниковая база включает англоязычные и 

русскоязычные научные публикации, архитектурные 

манифесты, историко-культурные обзоры и норматив-

ные документы. Анализ проводился с акцентом на вы-

явление основных вех развития, смены идеологиче-

ских парадигм и социокультурного восприятия пано-

рамного остекления в разных регионах (Европа, США, 

Азия, Россия). Дополнительно использовались эле-

менты вторичного анализа социологических опросов и 

экспертных материалов рынка недвижимости. 

Обсуждение. Результаты.  

От античности к средневековью - зарожде-

ние окна и стремление к свету. Люди с древности це-

нили солнечный свет и внешний обзор из жилища, 

хотя технические возможности были тогда ограничены 

[10; 11]. Задолго до появления стекла люди использо-

вали в проёмах просвечивающие материалы: слюду, 

промасленную ткань, тонкие пластины алебастра, поз-

воляющие пропускать свет, но не обеспечивающие 

прозрачности. Настоящие остеклённые окна появля-

ются в античной Римской империи: в I веке н.э. в дома 

знати и общественные бани начали вставлять неболь-

шие стеклянные пластинки, о чём свидетельствуют 

находки в Помпеях и Геркулануме [11-13]. Стекло 

было редким и дорогим материалом, поэтому такие 

окна оставались маленькими и служили, скорее, при-

знаком статуса, чем полноценным элементом ком-

форта.  

Экономические ограничения играли не мень-

шую роль, чем технологические. Высокая стоимость 

стекла определяла размеры проёмов и делала остекле-

ние привилегией элиты. Вместе с тем, в архитектуре 

Древнего Рима существовали и другие способы обес-

печить обзор и связь интерьера с внешним простран-

ством: открытые атриумы, перистильные дворики и 

колоннады служили своеобразными «панорамными» 

элементами, позволяя любоваться садом или пейзажем 

без использования стекла [13, с. 450].  

В Средние века стекольное ремесло пережи-

вало на Западе упадок, но сохранилось и развивалось в 

Византии и на Ближнем Востоке. Через торговлю и 

культурные контакты передовые технологии остекле-

ния постепенно вернулись в Европу, что привело к воз-

рождению этого ремесла. В этот период широкое рас-

пространение получает так называемое «лунное 

стекло» – разновидность дискового стекла: стекло-

дувы выдували сферу, прокалывали её и, вращая на 

трубке, раскручивали в плоский диск. После застыва-

ния от него отделяли «ножку», а периферийные 

участки диска использовали в оконных переплётах. Та-

кие «луны» были сравнительно небольшими (10–12 

см), их собирали в рамы из свинца, отсюда характерная 

фактура европейских средневековых окон с пузырь-

ками, кольцевыми разводами и оптическими искаже-

ниями. Редкие крупные заготовки могли достигать 60–

90 см, что подчёркивает экономическую зависимость 

размеров окна от возможностей производства [14]. 

В этот же период развивается и другое направ-

ление – витражное остекление готических соборов, в 

рамках которого стекло превращается в масштабный 

медиум света и символического содержания [14]. Глу-

бокие технические различия между «сакральным све-

том» собора и скромными бытовыми окнами подчёр-

кивают социальную и экономическую стратификацию 

доступа к свету как ресурсу. Однако в жилых строе-

ниях окна по-прежнему остаются небольшими: они за-

щищали от холода и позволяли экономить дорогой ма-

териал. Тем не менее, даже в глухих крепостных сте-

нах люди стремились проделать бойницы и маленькие 

окошки, что говорит о неослабевающем «стремлении к 

свету». Недаром французский архитектор-модернист 

Ле Корбюзье сказал: «История архитектуры – это ис-

тория борьбы за свет» [15]. Эта борьба действительно 

начинается с малых окон античности и средневековья, 

предваряя рождение по-настоящему больших, «пано-

рамных» окон в более поздние эпохи. 

Эпоха Возрождения и барокко – появление 

«французских» окон. С наступлением эпохи Возрож-

дения и особенно в период барокко отношение к окнам 

постепенно меняется. Архитекторы ставят цель со-

здать более комфортное, наполненное светом жилое 

пространство, что становится важным эстетическим и 

социальным идеалом новой эпохи. В этот период в Ев-

ропе формируются предпосылки панорамного остек-

ления. Особую роль в этом процессе сыграла Франция 

XVII века, где получили распространение так называе-

мые французские окна (porte-fenêtre) - высокие остек-

лённые проёмы от пола до потолка, выполнявшие 

функцию выхода на балкон или в сад. В отличие от 

средневековых небольших окон, эти конструктивные 

элементы были вытянуты по вертикали и нередко за-

вершались аркой; при этом они заполнялись многочис-

ленными мелкими стеклянными сегментами в решёт-

чатой раме, поскольку производство цельного крупно-

форматного стекла ещё оставалось технологически за-

труднённым. 

 Первоначальная философия французского 

окна заключалась в стремлении связать интерьер с 

окружающим садом – впустить в дом больше природ-

ного света, воздуха и визуального простора регуляр-

ного парка. Мягкий климат и эстетика французских 

дворцово-парковых ансамблей способствовали этому 

решению [16; 17].  

Не случайно появление больших окон именно 

во французской архитектуре породило метафору «окна 

в мир». Позже А. С. Пушкин назовёт Санкт-Петербург 

«окном в Европу», имея в виду стремление Петра I к 

культурной открытости. В буквальном же смысле, при 

Петре I в России в придворной и аристократической 

среде начали активно перенимать европейскую моду 

на остекление больших проёмов. Уже к началу XVIII 
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века, благодаря покровительству царя-реформатора, в 

стране появились собственные стекольные мануфак-

туры, способные обеспечивать строительство круп-

ными стёклами. Так, в петровское время большие окна 

украсили Зимний дворец и другие аристократические 

резиденции, олицетворяя идеал просвещённости и 

связи с природой [18]. 

В XVII–XVIII веках большие остеклённые 

окна были прерогативой элиты. Они ассоциировались 

с роскошью дворцов и загородных усадеб. Знать и ко-

ролевские особы могли позволить себе остеклять гале-

реи и залы, выходящие в прекрасные регулярные сады. 

Такие окна подчёркивали статус владельца, ведь тре-

бовались значительные средства на изготовление и 

установку стёкол, а также на обогрев больших светлых 

залов в холодное время года [19]. Горожане же пона-

чалу смотрели на «французские» окна как на дико-

винку: они поражали воображение обилием света и 

ощущением прозрачности жилища. Романтическая 

культура начала XIX века возвела образ окна в фило-

софский символ [20]. В живописи того времени по-

явился мотив фигуры у открытого окна, глядящей на 

пейзаж, как образ мечтательной устремлённости во 

внешний мир [21]. Таким образом, к концу эпохи ба-

рокко и в романтизме окно из утилитарной детали пре-

вращается в носителя идей – идеалов единения с при-

родой, просвещения и внутренней свободы. Панорам-

ное окно как концепт родилось именно из этих стрем-

лений. 

XIX век – ранний модерн начала XX века: 

индустриализация стекла и формирование боль-

ших окон. В ходе промышленной революции конца 

XVIII – первой половины XIX столетия производство 

стекла совершило огромный рывок вперёд, что ради-

кально изменило архитектуру окон. Ручные методы 

(коронное стекло, «лунное» стекло, выдувание и раз-

вёртывание малых дисков и цилиндров), уступают ме-

сто более промышленным технологиям. 

 В первой половине XIX века широкое распро-

странение получает цилиндрический способ: вытяну-

тый стеклянный цилиндр разрезали, разворачивали и 

выпрямляли в печи. Механизация процесса начинается 

в 1820–1840-х годах, а к концу XIX века цилиндровое 

стекло становится промышленным стандартом в Гер-

мании, Франции и Великобритании. Это резко удешев-

ляет производство: стоимость оконного стекла суще-

ственно снижается по сравнению с ранним Новым вре-

менем [22]. 

Одним из знаковых событий стало строитель-

ство в Лондоне Хрустального дворца для Всемирной 

выставки 1851 года – гигантского павильона из железа 

и стекла2. Впервые здание таких масштабов было 

остеклено практически полностью: в конструкции ис-

пользовано около 300 000 стеклянных панелей – круп-

нейших по размерам из доступных в то время [23]. 

                                           
2 Crystal Palace (Лондон) – стеклянно-железное здание, созданное ар-

хитектором Джозефом Пакстоном для Всемирной выставки 1851 
года в Хайд-Парке. После окончания выставки конструкцию разо-

брали и вновь собрали в увеличенном виде на Сайденхем-Хилл, где 

Хрустальный дворец продемонстрировал миру воз-

можности промышленного стекла: огромные прозрач-

ные стены и крыша наполняли интерьер естественным 

светом, стирая границы между павильоном и окружа-

ющим парком.  

Вслед за этим инженерным чудом архитек-

торы по всему миру стали применять крупноформат-

ное остекление в общественных зданиях – вокзалах, га-

лереях, оранжереях и торговых пассажах. Во второй 

половине XIX века, с расцветом коммерческой архи-

тектуры в столицах Европы – Париже, Лондоне, Бер-

лине – стали появляться большие витрины в магазинах, 

меняющие облик городских улиц. «Оконная витрина» 

стала не только технологическим достижением, но и 

инструментом торговли. Выполняя роль посредника 

(медиатора) между приватным пространством мага-

зина и публичным пространством улицы, витрина объ-

единяла их в единое визуальное поле. Это создавало 

принципиально новые возможности для демонстрации 

товаров, основанные на игре света и рассчитанные на 

мимолётное внимание прохожего. Именно в этот пе-

риод рождается практика «разглядывания витрин» 

(«window shopping»), быстро превратившаяся в массо-

вую городскую привычку [23]. Она приобщила широ-

кую публику к новому эстетическому и визуальному 

опыту наблюдения через прозрачную границу, став од-

новременно новой формой досуга и механизмом фор-

мирования потребительских желаний. 

В исследованиях визуальной культуры отме-

чается, что витрины этого периода фактически выпол-

няли функцию ранних «медиаповерхностей», форми-

руя особый тип восприятия, основанный на наблюде-

нии через прозрачную границу. Так, в книге «Window 

Shopping: Cinema and the Postmodern» витрина рас-

сматривается как предшественник экранных форм ви-

зуального опыта, соединяющий выставленный образ, 

стеклянную поверхность и движущегося зрителя в еди-

ную систему восприятия [24]. 

Разглядывание витрин было одновременно и 

новой формой досуга, и механизмом приобщения к 

культуре потребления и формирования желаний. Фи-

лософ Вальтер Беньямин в работе «The Arcades 

Project» описывал ряды витрин как непрерывный по-

ток «товарных фантасмагорий». Город представал те-

атром, в котором главными действующими лицами 

были свет, отражения и мимолётные образы [25].  

Социолог Георг Зиммель, анализируя куль-

туру современного ему города, отмечал, что витрина 

создаёт особую эстетику поверхностей: товары, ли-

шённые своей материальной глубины, превращались в 

яркие знаки, символизирующие статус, моду и принад-

лежность к новой урбанистической цивилизации [26]. 

При этом появление витрин демократизировало визу-

альный доступ к товарам, но одновременно с этим со-

она открылась в 1854 году; 30 ноября 1936 года здание было полно-

стью уничтожено пожаром. 



ГУМАНИТАРНЫЕ, СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ И ОБЩЕСТВЕННЫЕ НАУКИ 2026. №3 (март) 

/HUMANITIES, SOCIAL-ECONOMIC AND SOCIAL SCIENCES. 2026. №3 (march) 

социологические науки 

sociological sciences 

 

____________________________________ 
 
© Брюно В.В., Шныренков Е.А., 2026 

здало и определённое социальное напряжение, усили-

вая социальное неравенство. Смотреть мог каждый, а 

обладать – лишь избранные. Так возникло характерное 

для эпохи модерна противоречие между «равным пра-

вом смотреть» и «неравным правом владеть».  

Исследователи городской культуры (Р. Уиль-

ямс, Ш. Зукин и А. Фридберг [27; 28; 24]) описывают 

витрину как своеобразный «театр вещей». Свет, ком-

позиция и организация пространства создавали для 

прохожего настоящий спектакль, который длится 

ровно столько, сколько прохожий задержит взгляд. 

При этом в спектакле участвует не только товар, но и 

сам город: отражения домов, движущиеся фигуры лю-

дей, игра света на стекле.  И, в этом смысле, витрина 

стала важной частью культурного опыта города пери-

ода модерна. Она стала первым массовым опытом кон-

струирования нового визуального режима, в котором 

позже, в эпоху модернизма, будет участвовать и жилое 

окно. 

К концу XIX века развитие каркасных техно-

логий (чугунных и стальных) позволило строить мно-

гоэтажные здания с несущим каркасом, освободив 

наружные стены от функции поддержки. Это открыло 

дорогу для первых небоскребов и экспериментов с 

навесными стеклянными фасадами. Уже в 1890-е – 

1900-е годы в Чикаго и Нью-Йорке появились коммер-

ческие здания с необычно крупными на тот период ок-

нами. Классическим элементом стала, например, «чи-

кагская» витрина – широкий трехчастный оконный 

проем, в котором фиксирована большая центральная 

секция, а боковые створки открываются. Такие окна 

обеспечивали максимум света и вид из офисов, пред-

восхищая идею панорамного остекления. Однако пол-

ностью стеклянных небоскребов тогда ещё не было – 

этому мешали как технические ограничения стекла, 

так и консервативный вкус, требовавший каменной об-

лицовки. Тем не менее, в градостроительном плане 

уже наметился переход. Центр города с плотной исто-

рической застройкой и маленькими окнами уступал 

место новым кварталам с просторными витринами и 

деловыми зданиями, где свет и обзор ценились выше 

декоративной массивности стен [29]. 

В XIX веке крупные окна из разряда аристо-

кратической роскоши постепенно перешли и в сферы 

повседневной жизни горожан. Буржуазия стремилась 

строить особняки с большими остекленными залами и 

эркерами, чтобы продемонстрировать свой достаток и 

вкус. Одновременно промышленные и коммерческие 

здания с обширным остеклением (торговые пассажи, 

вокзалы, крытые рынки) вызывали восхищение пуб-

лики – они символизировали прогресс, открытость и 

доступность знаний и товаров. Но были и скептиче-

ские голоса. Некоторые горожане опасались, что чрез-

мерно большие окна в жилых домах приведут к утрате 

уюта, тепла и приватности. Однако распространение 

больших окон выявило и социальные различия. Обес-

печенные горожане могли позволить себе просторные, 

хорошо отапливаемые комнаты с широкими проёмами, 

зачастую выходящими в частные сады, тогда как рабо-

чие семьи продолжали жить в тесных квартирах с ма-

ленькими окнами, ориентированными во дворы-ко-

лодцы [30]. Этот контраст отмечал, например, Ле Кор-

бюзье, критикуя трущобы, в которых здания затеняют 

друг друга. Он требовал обеспечить каждому жилью 

достаточно солнца [31]. К концу века наполняемое све-

том пространство выступало частью социального иде-

ала – пространством, способствующим благополучию, 

гигиене и «здоровой» городской жизни. 

В начале XX века в стекольной промышленно-

сти появляется ещё одна важнейшая технология. Бель-

гийский инженер Эмиль Фурко разработал метод не-

прерывной стеклянной ленты: расплавленное стекло 

вытягивалось через узкую формующую щель и с помо-

щью системы валков поднималось вверх в виде плос-

кой ленты, затем охлаждалось и разрезалось на листы. 

Переход к этому способу существенно снизил себесто-

имость оконного стекла и сделал плоские листы по-

настоящему массовым продуктом городской архитек-

туры [32]. 

Модернизм XX века: идеалы прозрачности, 

здоровья и единения с наружным миром. Начало XX 

столетия ознаменовалось настоящей «стеклянной ре-

волюцией» в архитектурной мысли. После потрясений 

Первой мировой войны, пандемии «испанки» 1918 

года и эпидемии туберкулеза, архитекторы-модерни-

сты провозгласили новые идеалы – здоровье, гигиена, 

социальное обновление, и отводили окнам одну из зна-

чимых ролей в их достижении. Они верили, что свет и 

воздух способны сделать жизнь горожан лучше, а зна-

чит здания должны пропускать максимум этих цели-

тельных сил природы [34]. В высокомодернистских 

проектах социального переустройства архитектура 

начала выступать инструментом социальной инжене-

рии: через планировку, освещение и остекление пред-

полагалось формировать «здорового», дисциплиниро-

ванного и рационального горожанина [35]. 

Крупные ленточные и панорамные окна стали 

неотъемлемой частью модернистской эстетики «жиз-

нестроительства».  

Так, в знаменитых «пяти принципах новой ар-

хитектуры» Ле Корбюзье настаивал на протяженных 

горизонтальных окнах, идущих вдоль всего фасада, 

чтобы комнаты купались в равномерном солнечном 

свете [34].  

Другой корифей, немецкий архитектор Валь-

тер Гропиус, в 1926 году построил здание школы Ба-

ухаус в Дессау с полностью стеклянным фасадом ма-

стерских – революционный на тот момент шаг, визу-

ально открывающий внутреннюю жизнь здания го-

роду. 

В эти годы звучали и утопические манифесты 

о «стеклянной архитектуре». Писатель и мыслитель 

Пауль Шеербарт в 1914 году провозглашал: «Мы жи-

вем преимущественно внутри замкнутых про-

странств... Чтобы вознести нашу культуру, … мы 

должны преобразить нашу архитектуру» [36]. Реше-

ние он видел в том, чтобы заменить стены из кирпича 
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на стеклянные: «впустить солнечный свет, лунный и 

звездный свет не через пару окон, а через максималь-

ное число стен, полностью сделанных из стекла» [36]. 

Шеербарт и вдохновленный им архитектор Бруно Таут 

мечтали о прозрачных городах, в которых цветные 

стеклянные дома принесут человечеству «новый рай». 

Эти идеи нашли частичное воплощение: на выставке в 

Кёльне (1914) Таут построил «Стеклянный павильон»3 

– купольное сооружение из стеклянных кирпичей, де-

корированное мозаиками, через которые проходили 

лучи света с символическими надписями («Стекло 

приносит новую эру», «Жалкие мы, живущие в кир-

пичных коробках») [37]. 

Одновременно архитекторы функционалисты 

утверждали более приземлённые, но влиятельные 

принципы: жилье должно быть наполнено светом и 

свежим воздухом для борьбы с болезнями и поднятия 

морального духа нации [33]. В архитектуре того вре-

мени появляются санатории с огромными окнами и от-

крытыми террасами (например, санаторий Паймио Ал-

вара Аалто, 1932) – эти здания проектировались как 

«машины здоровья», поворачивая палаты к солнцу и 

позволяя туберкулезным больным часами лежать у 

больших окон или даже на специальных «выкатных» 

кроватях на балконе. В городском жилищном строи-

тельстве модернисты также внедряли нормы инсоля-

ции. Афинская хартия CIAM (1933) прямо требовала, 

чтобы каждая квартира получала минимум часов сол-

нечного света в день [38]. Для этого предлагалось рас-

селять дома свободно, ориентировать их на юг и под-

нимать в высоту – так зародилась идея широко рас-

ставленных высотных домов с панорамными видами, 

окружающих их парками. Градостроители провозгла-

сили разрыв с тесной исторической застройкой: 

больше никакой тени от узких улиц – город будущего 

должен состоять из сияющих на солнце башен, где у 

каждого жителя есть окно с видом на небо и зелень. 

В архитектуре жилых и общественных зданий 

1920–1930-х годов все смелее используются большие 

окна и стеклянные стены. В Советском Союзе кон-

структивисты тоже искали пути к «прозрачной архи-

тектуре». В проектах того времени появлялись ленточ-

ные окна на всю длину фасада (например, дом Нарком-

фина, 1930 г.) и остекленные угловые части зданий.  

Хотя массовое жилье в СССР оставалось 

скромным по остеклению, авангардные клубы и 

дворцы культуры экспериментировали с витражными 

ленточными витринами, демонстрируя идеологию от-

крытости.  

В те же годы, в США зародился стиль «интер-

национального» офиса. Первым стеклянным небоскре-

бом считается концепция Миса ван дер Роэ для Бер-

лина (не реализованная, 1921), однако, уже к 1950-м 

этот стиль воплотился в реальности.  

                                           
3 Стеклянный павильон Бруно Таута – временное эксперименталь-

ное сооружение, построенное архитектором Б. Таутом для вы-
ставки Deutscher Werkbund в Кёльне в 1914 г. Павильон был ча-

После Второй мировой войны в Нью-Йорке 

выросли знаменитые стеклянные башни – штаб-квар-

тира ООН (1952), офисное здание «Левер Хаус» (Lever 

House, 1954), Сигрем-билдинг (Seagram Building, 1958) 

от Миса ван дер Роэ. Эти здания с гладкими затемнен-

ными стеклянными фасадами и стальным каркасом 

стали эталоном корпоративной архитектуры по всему 

миру, задав тренд на десятилетия вперед. 

Подлинную революцию в стекольной инду-

стрии осуществил метод «плавающего стекла» («float 

glass» – флоат-стекло, или термополированное стекло), 

разработанный британским инженером Лайонелом 

Пилкингтоном (известном также как Аластер Пил-

кингтон) в начале 1950-х. Первые успешные опыты от-

носятся к 1952–1953 годам, а промышленная линия 

была запущена в 1959 году. В этом процессе расплав-

ленное стекло растекается по поверхности расплавлен-

ного олова, образуя идеально ровный лист без необхо-

димости последующей шлифовки. Именно флоат-про-

цесс определил современную эпоху крупноформат-

ного и панорамного остекления [39]. 

Социальные и философские аспекты. Модер-

низм наделил панорамные окна новым, ранее неслы-

ханным смыслом – символом прозрачности и демокра-

тии. В послевоенные годы многие правительственные 

здания и культурные центры получили стеклянные фа-

сады как манифест открытого общества. Например, 

здание парламента ФРГ в Бонне (1949) имело стеклян-

ный зал, а в наше время купол Рейхстага в Берлине 

(1999) выполнен стеклянным, позволяя гражданам за-

глядывать внутрь – прямое воплощение идеи прозрач-

ности власти. Широкое остекление становилось все бо-

лее массовым: офисные работники средних компаний 

теперь сидели у больших окон в небоскребах, насла-

ждаясь видом на город – привилегия, ранее доступная 

только владельцам пентхаусов. При этом панорамный 

вид быстро превратился в экономический ресурс. В 

условиях рыночной урбанизации доступ к «качествен-

ному виду» становится частью символического и фи-

нансового капитала жилья. Различие между окнами, 

выходящими на парк, реку или центр города, и окнами, 

ориентированными во дворы и промышленные зоны, 

стал воспроизводить пространственное и социальное 

неравенство. Иными словами, первые панорамные 

окна начинают функционировать не только как архи-

тектурный элемент, но и как маркер статуса. 

Люди творческих профессий тоже вписали па-

норамные окна в свой образ жизни. Еще в начале XX 

века художники мансардных мастерских в Париже и 

Берлине требовали больших окон на север для ровного 

света; в 1920-е в Нью-Йорке начали переоборудовать 

последние этажи домов под артистические студии, 

прорезая в крышах огромные остекленные проемы. Та-

ким образом, большие окна стали ассоциироваться не 

только с богатством, но и с богемой, креативностью. 

стично демонтирован после закрытия выставки; уцелевшие кон-

струкции были повреждены в годы Первой мировой войны и окон-
чательно разобраны в начале 1920-х гг. Сооружение не сохрани-

лось; макет экспонируется в Museum der Dinge (Берлин). 
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Модернистская философия провозглашала: стекло 

устраняет границу между человеком и миром, делает 

окружающий город или природу частью интерьера, 

воспитывает в жителях чувство сопричастности об-

щему пространству. Недаром говорили, что “дом дол-

жен быть машиной для жилья”, в котором панорамное 

окно – это экран, демонстрирующий обитателю внеш-

нюю жизнь, и одновременно витрина, выставляющая 

его самого перед обществом.  

Однако социологический взгляд позволяет за-

метить, что идеал прозрачности имел и обратную сто-

рону. Большие стеклянные фасады и окна усиливали 

не только открытость, но и возможности наблюдения 

и контроля. В офисах и административных зданиях 

прозрачность облегчала надзор за работниками, а в жи-

лой среде способствовала формированию режимов 

взаимного наблюдения. В этом смысле, архитектура 

стекла соотносится с более широкими механизмами 

дисциплинарной власти, описанными М. Фуко, когда 

видимость становится формой социального управле-

ния. Появилось понятие – «эффект аквариума» 

(fishbowl effect), подразумевающее, что стеклянные 

стены делают все видимым. К нему относились дво-

яко: одни восхищались честностью и единением, дру-

гие ощущали дискомфорт от утраты приватности [40]. 

Но в целом, середина XX века прошла под знаком оп-

тимизма. Стеклянная архитектура стала важным эле-

ментом визуального образа современного города: 

люди верили в идеи «стеклянного утопизма», а пано-

рамные окна воспринимались как символ прогресса и 

открытости. 

Конец XX – начало XXI века: глобализация, 

рынок и новые социальные смыслы панорамного 

окна. Если модернисты первой половины XX века рас-

сматривали окно, прежде всего, как инструмент кол-

лективного блага, связанный с идеалами здоровья, ги-

гиены, социального обновления и утопического едине-

ния, то к концу столетия в архитектурной практике и 

массовом сознании доминирующей стала рыночная и 

статусная интерпретация, сделавшая окно значимым 

товаром на рынке недвижимости и маркером социаль-

ной идентичности. Панорамное остекление преврати-

лось в элемент престижного потребления и символ 

«современного» образа жизни. Такое изменение стало 

возможным благодаря двум взаимосвязанным процес-

сам: технологической революции, устранившей преж-

ние физические ограничения, и глобализации архитек-

турных трендов, которые, однако, сталкивались с ло-

кальными климатическими и культурными контек-

стами. 

Несмотря на отдельные критические голоса в 

эпоху постмодернизма 1970–1980-х годов, полностью 

отказаться от достижений «стеклянной архитектуры» 

человечество уже не смогло. Напротив, с развитием 

технологий конца XX века панорамные окна достигли 

пика своего распространения во всем мире – от Европы 

и США до Азии и Ближнего Востока. Главным усло-

вием этого процесса стал прогресс в области строи-

тельных материалов и инженерных решений. Повсе-

местно внедрялись герметичные стеклопакеты с двой-

ным и тройным остеклением, обладающие высокими 

теплоизоляционными характеристиками. Если еще в 

1960-е годы большие окна в холодном климате не-

редко приводили к значительным теплопотерям, то по-

сле энергетического кризиса 1970-х годов государства, 

и строительная индустрия начали массово переходить 

на энергосберегающее остекление. В результате, со-

временное панорамное окно превратилось в сложную 

многослойную конструкцию с низкоэмиссионными 

покрытиями, инертным газом и «теплым» профилем, 

обеспечивающую приемлемый уровень комфорта в 

различных климатических условиях [41].  

Таким образом, технические барьеры были 

сняты не вопреки, а благодаря экономическим и регу-

ляторным императивам, что позволило рынку беспре-

пятственно использовать эстетический капитал стекла. 

Распространение панорамного остекления 

шло неравномерно, демонстрируя, как глобальный 

тренд адаптируется и переосмысляется в разных реги-

онах. В Европе и Северной Америке, являвшихся ко-

лыбелью модернистской парадигмы, к концу XX века 

сложилась устойчивая практика массового примене-

ния стеклянных фасадов в офисном и жилом строи-

тельстве. Городской силуэт стал определяться игрой 

отражений в небоскребах, протяженными витринами 

торговых центров и музеев. Прозрачность стала не 

столько идеологическим выбором, сколько языком 

коммерческой и корпоративной архитектуры. 

В странах Восточной и Юго-Восточной Азии 

бум панорамного остекления начался несколько позд-

нее – во второй половине XX – начале XXI века, на 

фоне ускоренного экономического роста и интенсив-

ной урбанизации. Традиционная архитектура региона 

исторически опиралась на полупрозрачные перего-

родки и ставни, обеспечивавшие рассеянный свет и 

приватность. Однако в современный период мегапо-

лисы Азии в значительной степени переняли междуна-

родный архитектурный стиль: Шанхай, Гонконг, Ду-

бай и другие глобальные центры заполнились стеклян-

ными высотками, ставшими символами модернизации 

и включенности в мировую экономику. В условиях 

жаркого климата полностью стеклянные здания стал-

кивались с проблемой перегрева, что стимулировало 

развитие инженерных решений – двойных фасадов, 

солнцезащитных стеклопакетов, вентиляционных за-

зоров и автоматизированных систем затенения. В ре-

зультате, эстетика прозрачности стала сочетаться с 

требованиями энергоэффективности и устойчивого 

развития [42]. 

В Азии масштабное внедрение панорамного 

остекления, хронологически совпавшее с периодом 

бурного экономического роста, носило характер стре-

мительного и осознанного заимствования западного 

«интернационального стиля» как символа модерниза-

ции и глобальной конкурентоспособности. Это при-

вело к уникальному столкновению: традиционные во-

сточноазиатские архитектурные принципы, ценившие 
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рассеянный свет, пластичность бумажных перегоро-

док и интимность приватного пространства, были по-

теснены эстетикой тотальной визуальной открытости. 

Культурно-климатический диссонанс (например, про-

блема перегрева в тропиках) был нивелирован слож-

ными инженерными решениями, такими как двойные 

вентилируемые фасады: внешний слой из стекла слу-

жит буфером для солнца. Такая стеклянная «двойная 

кожура» стала материальным воплощением глобализа-

ции: внешне соответствующие мировому тренду, они 

внутренне скрывают сложные системы климат-кон-

троля, позволяющие поддерживать комфорт [43]. 

История панорамных окон в России представ-

ляет собой особенно показательный пример смены до-

минирующих социальных интерпретаций. В советское 

время парадигма массового жилищного строительства, 

подчиненная логике экономии и типизации, конструи-

ровала окно как потенциальный источник теплопо-

терь, что ограничивало его размер (считалось, что 

большие окна нецелесообразны в холодном климате и 

нарушают типовые конструкции). Отдельные образцы 

модернистской архитектуры все же использовали об-

ширное остекление. Например, в 1960–70-х годах ря-

дами стеклянных зданий обзавелись центры городов: 

гостиницы с витражными фасадами, Дворцы спорта и 

культуры с огромными витринами. Тем не менее, сред-

ний житель советской квартиры видел панорамное 

окно разве что в виде застекленного балкона или лод-

жии, да и то под запретом до конца 1980-х годов 

(остекление балконов официально не поощрялось) 

[44]. 

Ситуация кардинально изменилась в 1990-е 

годы. Вместе с импортными технологиями (ПВХ-про-

фили, стеклопакеты) в страну проникла и новая смыс-

ловая модель – панорамное окно стало восприни-

маться как неотъемлемый атрибут «евростандарта», 

символ успешной интеграции в глобальный мир и ма-

териальное свидетельство нового статуса [45]. Эконо-

мические и социокультурные изменения способство-

вали тому, что жильё рассматривалось как символ 

успешности и социального статуса, а не только как 

утилитарная потребность общества потребления [46]. 

Эта интерпретация была успешно навязана рынком 

(группа девелоперов и маркетологов) и усвоена фор-

мирующимся потребительским средним классом, по-

бедив советскую интерпретацию окна как потенциаль-

ного источника теплопотерь.  

Уже к началу XXI века панорамное остекление 

стало массовым явлением. В крупных городах были 

построены сотни жилых комплексов с квартирами, 

оснащенными сплошными стеклянными стенами. 

Формирование делового центра «Москва-Сити» и 

строительство Лахта-центра в Санкт-Петербурге за-

крепили в России визуальный образ стеклянного мега-

полиса. В результате панорамное окно стало неотъем-

лемой частью как элитного, так и массового строитель-

ства. Можно заключить, что в России произошла стре-

мительная реконструкция социального смысла окна от 

подозрительного источника сквозняка к фетишизиро-

ванному маркеру статуса и «правильной» современной 

жизни. 

Результаты. 

Социальная дифференциация восприятия 

панорамных окон. В социологической перспективе, 

глобальное распространение панорамных окон отра-

жает не только технический прогресс, но и трансфор-

мацию режимов видимости в городской среде. Стек-

лянная архитектура одновременно расширяет визуаль-

ные горизонты горожан и усиливает взаимную наблю-

даемость, превращая частную жизнь в частично пуб-

личный спектакль. Кроме того, панорамный вид стано-

вится объектом рыночной капитализации, воспроиз-

водя социальное неравенство через доступ к «правиль-

ному» ландшафту. 

 Таким образом, в конце XX – начале XXI века 

панорамное окно выступает не просто элементом ком-

форта, но и элементом современной урбанистической 

стратификации. Для анализа этой стратификации ис-

пользуется теоретико-интерпретативный подход, ос-

нованный на обобщении данных междисциплинарных 

исследований в области социологии города, архитек-

туры и потребления.  

Предлагаемая ниже типология моделей вос-

приятия представляет собой аналитическую конструк-

цию, сформированную на основе применения ключе-

вых социологических концепций – символического ка-

питала (П. Бурдьё), дисциплинарного взгляда (М. 

Фуко), теории социального конструирования техноло-

гий – к культурным и рыночным практикам, описан-

ным в эмпирических и аналитических исследованиях. 

Восприятие панорамных окон дифференциру-

ется в зависимости от социальной позиции и культур-

ного капитала групп, что позволяет рассматривать их 

как своеобразный социальный индикатор стратифика-

ционных различий. В зависимости от социального по-

ложения, профессиональной принадлежности и куль-

турных установок можно выделить различные модели 

восприятия. 

Для экономической и управленческой элиты 

большие окна традиционно выступали символом пре-

стижа и власти. В прошлом эту функцию выполняли 

дворцовые залы аристократии, в современном городе – 

пентхаусы и офисы топ-менеджеров на верхних этажах 

небоскребов. В ракурсе теории символического капи-

тала (П. Бурдье), панорамное окно становится важной 

составляющей символического капитала, актом визу-

альной демонстрации власти и исключительного до-

ступа к уникальному виду. Вместе с тем даже в этой 

группе сохраняется разнообразие вкусов, включая ори-

ентацию на более традиционные формы приватности. 

В среде творческой интеллигенции панорам-

ное окно интерпретируется, прежде всего, как источ-

ник вдохновения и элемент профессиональной иден-

тичности. Мансардные мастерские, лофты и студии с 

большими окнами давно романтизированы в художе-

ственной культуре. В то же время, в этих кругах чаще 
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возникает рефлексивная критика: осознание уязвимо-

сти, вызванной тотальной прозрачностью. Опыт жизни 

в «Стеклянном доме» Филипа Джонсона иллюстри-

рует внутреннее противоречие между идеалом слияния 

с природой и экзистенциальным дискомфортом посто-

янной экспозиции. 

Для офисных работников и среднего класса 

панорамное окно стало частью социального контракта 

на рабочем месте (признаком «хорошего», прогрессив-

ного офиса) и желанной потребительской опцией на 

рынке жилья. Его ценность измеряется как в практиче-

ских категориях (больше света, ощущение простора), 

так и в статусных (соответствие «евростандарту»). Ис-

следования рынка недвижимости показывают, что 

квартиры с панорамным остеклением считаются более 

привлекательными и стоят дороже. Жители ценят оби-

лие света, визуальное расширение пространства и ощу-

щение современности. Однако именно на этом уровне 

острее всего ощущается амбивалентность новоприоб-

ретенного блага: риски утраты приватности, энергоза-

висимость сложных систем, экологические издержки 

«стеклянных» фасадов. Критические установки по от-

ношению к панорамным окнам сохраняются у части 

горожан.  Так, по данным опроса, проведённого деве-

лоперской компанией «Родина» среди потенциальных 

покупателей жилья в жилом комплексе Russian Design 

District, около 14% опрошенных выразили скептиче-

ское отношение по отношению к квартирам с панорам-

ными окнами. Среди основных причин назывались 

страх высоты и открытых пространств, опасения 

утраты приватности, а также представления о возмож-

ных теплопотерях и эксплуатационных сложностях 

[47]. Эти данные свидетельствуют о том, что, несмотря 

на широкую институционализацию панорамного 

остекления как символа современного и престижного 

жилья, его восприятие остаётся социально дифферен-

цированным и зависит от индивидуальных установок, 

телесных практик и представлений о комфорте и без-

опасности. Параллельно развивается культура «управ-

ляемой прозрачности», основанная на использовании 

«умных» стекол, электронных штор и адаптивных фа-

садов. Повседневные практики приручения этого эле-

мента жилья представляют собой непрерывный про-

цесс поиска компромисса между идеалом открытости 

и потребностью в уюте и контроле. 

Следует отметить, что представленные типо-

логические модели не претендуют на исчерпывающее 

описание индивидуальных практик, а отражают обоб-

щённые тенденции, выявляемые в социологических и 

урбанистических исследованиях. Реальные стратегии 

взаимодействия с пространством формируются под 

влиянием конкретных условий среды, жизненного 

опыта и индивидуальных установок. 

Итак, расцвет панорамных окон на рубеже ты-

сячелетий ознаменовал их окончательную коммодифи-

кацию и интеграцию в глобальную систему символи-

ческого потребления. Технологии сделали их повсе-

местными, рынок – желаемыми, а социальная струк-

тура – своеобразным фильтром, определяющим, кто, 

как и в каких условиях может ими пользоваться и наде-

лять их определённым смыслом. В повседневной прак-

тике XXI века панорамное окно интегрируется в жизнь 

горожанина как элемент, требующий постоянного 

осмысления и трансформации. Оно одновременно вы-

ступает источником света и пространства, объектом 

эстетического потребления, фактором социального 

различия и зоной напряжения между публичностью и 

приватностью. 

Заключение. 

Панорамное окно прошло длительную истори-

ческую эволюцию: от редкого элемента элитарной ар-

хитектуры античности и раннего Нового времени до 

массового компонента современной городской за-

стройки. На каждом этапе своего развития оно отра-

жало доминирующие представления эпохи. 

В архитектуре барокко и классицизма круп-

ные окна выражали идеалы эстетического совершен-

ства и гармонии с природой.  

В индустриальную эпоху они становились 

символами технического прогресса, коммерческой 

прозрачности и гигиенического рационализма.  

В модернизме панорамное остекление рас-

сматривалось как инструмент социального оздоровле-

ния, демократизации пространства и формирования 

«нового человека».  

В постиндустриальном обществе оно приоб-

рело статус универсального элемента комфорта, потре-

бительской ценности и символического капитала. 

В начале XXI века панорамное окно одновре-

менно выступает источником света и визуального рас-

ширения пространства, объектом эстетического по-

требления, фактором рыночной дифференциации и 

элементом трансформации повседневных практик. 

Оно интегрировано в систему городского неравенства, 

режимов видимости и представлений о статусе, при-

ватности и качестве жизни.  

Тем самым, панорамное остекление перестает 

быть исключительно архитектурным приемом и стано-

вится социально значимым элементом городской 

среды. 

История панорамных окон отражает более ши-

рокую динамику взаимодействия технологий, куль-

туры, экономики и социальных структур. За внешней 

обыденностью стеклянных фасадов скрывается много-

вековой процесс борьбы за свет, пространство и сим-

волическое освоение окружающего мира. В этом 

смысле, панорамное окно выступает не только резуль-

татом технического прогресса, но и важным индикато-

ром эволюции городских ценностей, представлений о 

комфорте и формах социального сосуществования в 

архитектурном пространстве. 
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