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Аннотация. Автор анализирует концепции гражданского процессуального правоотношения, ранее 

разработанные учеными-процессуалистами. В статье исследуется применение учения о гражданском про-

цессуальном правоотношении к трансграничной несостоятельности: его возникновение, развитие и струк-

тура. Проанализировав подходы к пониманию процессуального правоотношения, автор применяет выбран-

ный им подход, основанный на существовании единого сложного гражданского процессуального правоотно-

шения, возникающего в ординарном гражданском процессе, к модернизированному универсализму как модели 

регулирования трансграничной несостоятельности. По результатам исследования автор приходит к выводу 

о том, что трансграничная несостоятельность представляет собой единое сложное процессуальное право-

отношение, в рамках которого существуют дополнительные правоотношения. Дополнительными правоот-

ношениями, по мнению автора, в контексте модернизированного универсализма, являются неосновные про-

изводства. Результаты исследования могут способствовать развитию учения о трансграничной несостоя-

тельности как единого сложного процессуального правоотношения, возникающего в трансграничном разби-

рательстве.  
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Введение. 

Как известно, гражданское процессуаль-

ное отношение охватывает всех участников 

гражданского дела. Данные правоотношения 

также возникают, изменяются и прекращаются 

и в ходе производства по делу о несостоятельно-

сти. Интерес представляет развитие граждан-

ского процессуального правоотношения в рам-

ках трансграничной несостоятельности: его ге-

незис и структура. В статье представлена по-

пытка теоретического осмысления правоотно-

шения, возникающего в связи с трансграничной 

несостоятельностью, с точки зрения граждан-

ского процесса. 

Обсуждение. Результаты. 

1. Учение о гражданском процес-

суальном правоотношении.  

Под процессуальным отношением пони-

мается отношение, которое складывается между 

судом и лицами, участвующими в деле, при со-

вершении процессуальных действий и урегули-

рованные нормами гражданского процессуаль-
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ного права [1]. В доктрине гражданского про-

цессуального права сложились разносторонние 

взгляды на процессуальное правоотношение.  

Например, Е.В. Васьковский писал, что 

в каждом гражданском деле возникают мириады 

процессуальных правоотношений, отмечая, что 

данные правоотношения носят элементарный 

характер [2, с. 682-688].  

В.П. Мозолин отмечал, что участники 

процесса вступают в правовую связь только с 

судом. При этом гражданское процессуальное 

правоотношение может существовать исключи-

тельно в единстве деятельности всех субъектов 

правоотношения, направляющей основой кото-

рого является деятельность суда по отправле-

нию правосудия [11, с. 56].  

Н.Б. Зейдер критиковал данную пози-

цию, указывая на то, что наличие отношений 

между судом и сторонами, а также отсутствие 

отношений между самими сторонами не свиде-

тельствует о наличии единого правоотношения 

[5, с. 4-26].  

Не соглашался с позицией В.П. Мозо-

лина и А.Ф. Козлов, который указывал на то, что 

в гражданском судопроизводстве возникает и 

развивается не одно, а множество, и не простых, 

а сложных процессуальных правоотношений [8, 

с. 6- 8].  

В.Н. Щеглов высказывал позицию, со-

гласно которой гражданское процессуальное 

правоотношение состоит из основного правоот-

ношения и дополнительных [17, с. 29-46]. 

 Данную позицию разделял М.А. Гурвич 

[3, с. 30], который писал, что процессуальное 

правоотношение является сложным развиваю-

щимся правоотношением, внутри которого име-

ются более самостоятельные части.  

Не углубляясь в дискуссию относи-

тельно обоснованности или необоснованности 

вышеизложенных подходов, отметим, что про-

цессуальную сторону несостоятельности (т.е. 

производства по делу о несостоятельности) ис-

следуют посредством представления всего про-

изводства как единого сложного процессуаль-

ного правоотношения [12].  

В связи с этим полагаем, что для иссле-

дования трансграничной несостоятельности 

наиболее подходящим и обоснованным подхо-

дом является подход, разработанный В.Н. Щег-

ловым и М.А, Гурвичем, о сложной структуре 

гражданского процессуального правоотноше-

ния, в составе которого возникают, изменяются 

и прекращаются дополнительные процессуаль-

ные правоотношения. На наш взгляд, теория о 

едином сложном процессуальном правоотноше-

нии как нельзя лучше отображает структуру 

производства по делу о банкротстве, в котором 

одновременно с основным спором о признании 

лица несостоятельным и выбором процедуры 

возникают, рассматриваются и разрешаются 

обособленные споры.  

2. Гражданское процессуальное 

правоотношение, возникающее в связи с 

несостоятельностью. 

В доктрине гражданского процесса от-

сутствует единый взгляд на природу производ-

ства по делу о несостоятельности.  

Г.Ф. Шершеневич, исследуя конкурсное 

производство, указывал на его схожесть с ис-

полнительным производством, называя кон-

курсное производство особой формой исполни-

тельного производства [16, с. 95].  

А.Ф. Клейнман же придерживался пози-

ции о смешанном характере производства по 

делу о несостоятельности: на этапе рассмотре-

ния обоснованности требований кредитора-за-

явителя производство является исковым, по-

скольку рассматриваются так же, как и обычные 

гражданские дела, а после принятия решения о 

введении конкурса является ликвидационным 

процессом, особым видом исполнительного 

производства [7, с. 8].  

В.Ф. Попондопуло относит производ-

ство по делам о несостоятельности к делам осо-

бого производства в связи с отсутствием спора о 

праве между заявителем и должником [13, с. 52].  

По мнению Уксусовой Е.Е., производ-

ство по делу о несостоятельности выходит за 

рамки обычного гражданского судопроизвод-

ства и должно рассматриваться как специаль-

ный судебный порядок [15, с. 106-119].  

По причине уникального порядка рас-

смотрения дела о банкротстве В.В. Ярков также 

относит производство по делу о несостоятельно-

сти к самостоятельным видам производства [10, 

с. 18].  

Соглашаясь с позицией относительно 

того, что производство по делам о несостоятель-

ности является самостоятельным видом произ-

водства, отметим также, что производство по де-

лам о несостоятельности характеризуется нали-

чием самостоятельных принципов.  

Подольский Ю.Д., исследуя обособлен-

ные споры в делах о банкротстве, указывает на 

существование двух принципов, которые свой-

ственны производству по делу о банкротстве: 

(1) процессуальной активности суда, а также (2) 
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приоритета компетенции суда, рассматриваю-

щего дело о банкротстве [12].  

Следовательно, вывод о самостоятель-

ном характере производства по делам о несосто-

ятельности находит свое подтверждение в суще-

ствовании самостоятельных принципов, по-

скольку качественные особенности отраслей 

находят свое выражение в принципах [14, с. 183-

187].  

В дальнейшем, в данной статье произ-

водство по делу о несостоятельности рассматри-

вается как единое сложное гражданское процес-

суальное правоотношение, которое представ-

ляет собой самостоятельный вид производства.  

В данном производстве процессуальное 

правоотношение возникает в момент возбужде-

ния судом дела о несостоятельности, поскольку 

предшествующий этому этап – с момента по-

дачи заявления о признании должника несосто-

ятельным до возбуждения дела о несостоятель-

ности представляется «процессом о процессе» 

[4, с. 6].  

Содержанием основного процессуаль-

ного правоотношения, от которого формиру-

ются его ответвления – дополнительные и вспо-

могательные правоотношения, является спорное 

материальное правоотношение [4, с. 21].  

К аналогичному выводу пришел проф. 

К.И. Комиссаров, который писал, что матери-

альное правоотношение, в отношении которого 

возбуждено гражданское дело, является крите-

рием определения единого сложного процессу-

ального отношения [9, с. 131].  

Применительно к делам о несостоятель-

ности, представляется, что материальным пра-

воотношением, которое выступает содержанием 

процессуального правоотношения, является ма-

териальное правоотношение, возникающее по 

поводу несостоятельности участника граждан-

ского оборота, т.е. должника.  

В доктрине предпринимательского 

права утверждается, что для возникновения ма-

териального правоотношения по поводу несо-

стоятельности участника гражданского оборота 

необходимо лишь наличие формальных призна-

ков несостоятельности [6]. Отметим, что речь 

идет о «досудебной» стадии формирования пра-

воотношения, поскольку с момента возбужде-

ния дела о несостоятельности, а также введения 

той или иной процедуры, также наступают мате-

риально-правовые последствия. Данный подход 

подтверждается позицией о двухчленной струк-

туре правоотношения, возникающего в связи с 

несостоятельностью участника гражданского 

оборота [18, с. 18]. Следовательно, содержанием 

единого сложного процессуального правоотно-

шения выступает материальное правоотноше-

ние, возникающее в момент наличия у должника 

признаков несостоятельности. 

Как отмечалось выше, характерной осо-

бенностью подхода М.А. Гурвича является 

наличие дополнительных и вспомогательных 

правоотношений. Применительно к производ-

ству по делу о несостоятельности, дополнитель-

ными правоотношениями являются обособлен-

ные споры, которые представляют собой гори-

зонтальное развитие процессуального правоот-

ношения [12].  

Таким образом, процессуальное право-

отношение, возникающее в производстве по 

делу о несостоятельности, можно проанализи-

ровать через подход М.А. Гурвича о едином 

сложном процессуальном отношении, в состав 

которого входят дополнительные и вспомога-

тельные правоотношения. В результате наложе-

ния данного подхода на производство по делам 

о несостоятельности можно прийти к выводу о 

поступательном развитии процессуального от-

ношения в деле о несостоятельности в двух 

направлениях: горизонтальном и вертикальном.  

3. Процессуальное правоотноше-

ние, возникающее в связи с трансграничной 

несостоятельностью. 

Теория, разработанная М.А. Гурвичем и 

В.Н. Щегловым, применима не только к нацио-

нальному банкротству, но и трансграничному. 

Представляется, что осложнение правоотноше-

ния иностранным элементом не изменяет струк-

туру правоотношения. Безусловно, наличие 

иностранного элемента в правоотношении тре-

бует определенных изменений в регулировании. 

Вместе с тем, сущностные характеристики граж-

данского процессуального правоотношения со-

храняют свою основополагающую природу, не-

смотря на трансграничный характер. 

Подобно тому, как возникает, изменя-

ется и прекращается процессуальное отношение 

в рамках национального дела о несостоятельно-

сти, правоотношение, возникающее в связи с 

трансграничной несостоятельностью, также воз-

никает, изменяется и прекращается. Вместе с 

тем, процессуальное отношение и его характе-

ристика зависит от модели правого регулирова-

ния трансграничной несостоятельности, по-

этому представляется целесообразным дать об-

щую характеристику каждой из основных моде-

лей, а также проанализировать динамику и 

структуру процессуального правоотношения. 
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Основываясь на изложенном ранее, 

предположим, что процессуальное правоотно-

шение, возникающее в связи с трансграничной 

несостоятельностью, возникает в случае воз-

буждения нескольких производств по делам о 

несостоятельности в отношении одного и того 

должника в двух и более юрисдикциях. Содер-

жанием основного правоотношения, как мы ука-

зали выше, является спорное материальное пра-

воотношение. Применительно к трансграничной 

несостоятельности, полагаем, что возникнове-

ние материального правоотношения опосреду-

ется возникновением у должника признаков 

несостоятельности. 

Должник и его кредиторы являются 

участниками материального правоотношения 

независимо от локализации правоотношения. 

Следовательно, материальное правоотношение 

о несостоятельности объединяет производства 

по делам о несостоятельности в отношении 

должника, которые разрознены по юрисдик-

циям. Фигурально выражаясь, материальное 

правоотношение в трансграничной несостоя-

тельности, возникшее между должником и его 

кредиторами, связывает красной нитью произ-

водства по делам о несостоятельности в отноше-

нии должника.  

Следует также обратить внимание на 

множественность судов в процессуальном пра-

воотношении. Полагаем, что данный факт не 

влияет на квалификацию правоотношения в ка-

честве единого сложного. 

 Во-первых, в рамках ординарного граж-

данского процесса также может существовать 

множественность на стороне суда, например, в 

случае исполнения судебного поручения в по-

рядке статей 62 ГПК РФ и 73 АПК РФ.  

Во-вторых, в рамках конкретного терри-

ториального (т.е. неосновного) производства 

лица, участвующие в деле о несостоятельности, 

взаимодействуют с конкретным судом, который 

совершает процессуальные действия в рамках 

национального производства по делу о несосто-

ятельности.  

С точки зрения гражданского процесса, 

классический или чистый универсализм явля-

ется ординарным делом о несостоятельности, 

которое имеет экстерриториальный характер. В 

рамках данного дела, структура процессуальных 

правоотношений представляет собой основное 

правоотношение – спор о несостоятельности, в 

рамках которого возникают дополнительные 

правоотношения, связанные с разрешением от-

дельных споров, а также признанием и приведе-

нием в исполнение решений суда на территории 

иностранных государств, где расположены ак-

тивы должника. 

Модернизированный универсализм взял 

от классического (т.н. «чистого») универса-

лизма идею экстерриториальности – все активы 

должны быть реализованы в рамках одного дела 

о банкротства. Основной идеей модернизиро-

ванного универсализма является наличие ком-

петенции лишь у одного суда возбудить основ-

ное дело о несостоятельности в отношении 

должника, которое имеет экстерриториальный 

характер, т.е. концентрирует все активы в рам-

ках одного дела о несостоятельности.  

Между тем, модернизированный уни-

версализм позволяет возбуждать иные произ-

водства о несостоятельности в отношении долж-

ника в иностранных государства. Данные произ-

водства, в зависимости от целей, именуются 

единым, основным, вторичным, дополнитель-

ным, вспомогательным, территориальным и па-

раллельным.  

Структура сложного процессуального 

правоотношения раскрывается, на наш взгляд, 

наиболее полно на примере доктрины модифи-

цированного универсализма. Так, основное про-

изводство представляет собой основное процес-

суальное правоотношение. В рамках данного 

правоотношения, создаются отдельные правоот-

ношения – вторичные производства, которые не 

могут существовать без основного производ-

ства. В данном случае, основное производство 

выступает в качестве предпосылки для возбуж-

дения вторичного производства. Кроме того, 

возбуждение основного производства является 

правопреобразующим юридическим фактом, 

поскольку с момента его возбуждения дополни-

тельные производства переходят в разряд вто-

ричных. При этом как основное производство, 

так и дополнительные, объединены одним со-

держанием – материальным правоотношением 

между должником и его кредиторами.  

         Заключение. 

Подводя итог вышеизложенному, отме-

тим следующее. 

Содержанием единого сложного граж-

данского процессуального отношения, возника-

ющего в связи с трансграничной несостоятель-

ностью, является материальное правоотноше-

ние между должником и его кредиторами. Дан-

ный критерий является фактором, который объ-

единяет процессуальные правоотношения, воз-
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никающие в связи с трансграничной несостоя-

тельностью. В связи с этим, гражданское про-

цессуальное правоотношение является единым 

и сложным независимо от модели регулирова-

ния трансграничной несостоятельности. 

Представляется, что наиболее полно 

подход о едином сложном гражданском процес-

суальном правоотношении раскрывается на 

примере модернизированного универсализма. В 

рамках модернизированного универсализма ос-

новное производство является основным право-

отношением, от которого берут свое начало до-

полнительное правоотношения, т.е. вторичные 

производства. 
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