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Аннотация. В статье рассматриваются вопросы становления колхозов и совхозов Геленджик-

ского района в годы первых пятилеток, их вклад в экономическое развитие района и страны в целом. Впервые 

были введены в научный оборот архивные документы из Центра документации новейшей истории Красно-

дарского края: справки, отчеты, доклады и др.  

Основу исследования составили методы научного исследования, такие как анализ, сравнение. Ме-

тодологической основой послужили принципы историзма, объективности, системности. 

Такой подход позволил выявить имена садоводов, виноградарей – передовиков производства, иссле-

довать различные аспекты повседневной жизни трудящихся, их стремления, культурные интересы. В завер-

шение публикации делаются выводы о том, что в 1960–1980-е годы в сельском хозяйстве страны наблюдался 

рост производства продукции. Были достигнуты максимальные показатели по объему выращенного зерна, 

овощей и фруктов. Многие хозяйства производили сверхплановую продукцию высокого качества. Большая ее 

часть шла в Москву и Ленинград. 
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as a whole. For the first time, archival documents from the Documentation Center for the Modern History of the 
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This approach made it possible to identify the names of horticulturalists and viticulturalists who are leading 

the way in production, to explore various aspects of the daily life of workers, their aspirations, and cultural interests. 

At the end of the publication, it is concluded that in the 1960s and 1980s, there was an increase in production in the 
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grown. Many farms produced highly planned products of high quality. Most of it went to Moscow and Leningrad. 
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Введение. 

С 1900 года небольшой поселок, а потом 

город Геленджик развивался как курорт. В годы 

Великой Отечественной войны он не был занят 

фашистами, но стал прифронтовым городом-

госпиталем и местом дислокации воинских ча-

стей. Немцы постоянно бомбили его, поэтому 

городской и районной инфраструктуре был 

нанесен серьезный урон. 

После войны хозяйство Геленджикского 

района постепенно восстанавливалось. Он по-

прежнему оставался курортной зоной, куда при-

езжали граждане со всего Союза отдыхать и по-

правлять свое здоровье. К 1969 году город зани-

мал более 100 км Черноморского побережья и 

включал 5 курортов: Кабардинку, Геленджик с 

голубой бухтой, Джанхот с Дивноморским, Кри-

ницу с Беттой, Архипо-Осиповка [1]. 

В 1959 году на курорте лечилось и отды-

хало 88950 чел.: в пионерских лагерях – 25 тыс. 

чел., турбазах – 18 тыс. чел., пансионатах и кем-

пингах – 12275 чел. Неорганизованных туристов 

в городе отдыхало 70 -75 тыс. чел. [2, Л. 5]. В 

1973 году лечилось и отдыхало уже 1260000 

чел., из них 915 тыс. – неорганизованные отды-

хающие [3, Л. 41].  
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Многие отдыхающие на курорт прибы-

вали самолетом. Так в 1971 году аэропортом 

было отправлено 133100 пассажиров, принято 

столько же. Летом принимали в день 20-25 са-

молетов, отправляли более 1 тыс. пассажиров. 

Но городской аэропорт не имел своего пасса-

жирского вокзала, используя старое здание, не 

отвечающее требованиям культуры обслужива-

ния, поэтому в 1972 году была продлена 

взлетно-посадочная полоса [4, Л. 3]. 

Обсуждение.  

Благоприятные почвенно-климатиче-

ские условия района позволяли широко разви-

вать сельское хозяйство, в том числе садовод-

ство, виноградарство и овощеводство. Специа-

лизация сельского хозяйства была определена 

решениями пленума районного комитета КПСС 

в 1957 году.  

За годы коллективизации на территории 

Геленджикского района с 1929 по 1937 годы 

было образовано 24 колхоза и 2 совхоза. После 

войны продолжали работать колхозы 40 лет Ок-

тября, им. Ленина, им. Мичурина, им. Сталина, 

им. Ворошилова, им. Калинина, занимающиеся 

выращиванием винограда, плодоовощных куль-

тур, табака [5, Л. 61].  

В отчетах констатировалось, что в боль-

шинстве хозяйств урожаи табака низкие – 6,8 ц. 

с га, вместо 11ц. по плану. Опыт передовых хо-

зяйств свидетельствовал, что можно выращи-

вать в 2-3 раза больше. Так, колхозники бригады 

№ 2 колхоза им. Ворошилова выращивают 12-

14,5 ц. табака с га. За получение высоких уро-

жаев в 1951 году 9 колхозников были награж-

дены медалями «За трудовую доблесть» и «За 

трудовое отличие» в колхозе Ворошилова. Зве-

ньевая Мария Евграфовна Осипчук – двумя ме-

далями «За трудовую доблесть», «За трудовое 

отличие» – в 1950 году. Лучшим в районе был 

колхоз им. Ленина [6]. 

Секретарь партийной организации кол-

хоза им. Ленина тов. Ярцев отмечал в своих от-

четах, что на землях их хозяйства выгодно выра-

щивать виноград. Так, 9-я бригада колхоза обра-

батывала 42 га винограда, из которых плодоно-

сят – 15,6 га. Каждый гектар дал 47980 руб. до-

хода.  

В колхозе были созданы 8 и 9 садоводче-

ские бригады, на землях бывшего колхоза 

«Знамя марксизма». В этом хозяйстве занима-

лись выращиванием многих культур и давали 

доходы всего 350-450 руб., теперь работники пе-

решли на культивирование садов и винограда, 

что привело к увеличению доходов. Ярцев счи-

тал, что табак хозяйствам сажать не выгодно. Он 

требует много затрат, например, на обработку 1 

га надо 1 тыс. трудодней, а винограда – 300 тру-

додней. Доход за 5 лет виноград с 1 га дает 40 

тыс. руб., а табак – 12 тыс. Урожайность вино-

града по району составила в 1956 году – 47,2 

центнера с га, 1957 – 54,3, 1958 – 74,7. В колхозе 

им. Ленина урожайность винограда составила 

90 центнеров с га.  

В сборе винограда по району отличились 

звено Марии Траниной из колхоза им. Ленина – 

130 центнеров с га; звено Иона Мордовина – 93 

ц. с га и Марии Агафангелос – 83 ц. с га из кол-

хоза 40 лет Октября и др. передовики. Самым 

урожайным считался сорт «Чауш», который да-

вал 255 ц. винограда с га [5, Л. 50-55, 62].  

Ряд колхозов занимались молочным про-

изводством. Наилучшие показатели надоев мо-

лока на одну фуражную корову получили до-

ярки колхоза им. Калинина Антонина Ивановна 

Стадник, 538 кг молока от каждой коровы, Со-

фья Михайловна Большунова, 500 кг, доярки 

колхоза им. Ленина Александра Поликарповна 

Лысакова, 476 кг и доярка колхоза им. Вороши-

лова Вера Сергеевна Романюк, 432 кг от каждой 

закрепленной коровы [7, Л. 33]. 

Сельское хозяйство в 1960–1980-е годы 

в Геленджикском районе было представлено че-

тырьмя совхозами.  

Значительный вклад в развитие садовод-

ства и виноградарства в районе вносили совхозы 

«Михайловский перевал» (директор – Самсо-

нов, его сменит Заичко В.И., позднее В.И. По-

пов), «Геленджик» (директор – Гуляев, затем Ра-

иса Ивановна Никольская, Герой социалистиче-

ского труда), «Архипо-Осиповский» (директор 

– В.А. Краевская). Совхоз «Архипо-Осипов-

ский» был удостоен звания «Совхоз высокой 

культуры земледелия» за 1971 год и награждён 

переходящим Красным знаменем Министерства 

с/х РСФСР [8, Л 29], овощеводством занимался 

совхоз № 10. 

На 1 сентября 1961 года в районе было 

высажено 2025 га садов, виноградников – 1771 

га, ягодников – 31 га, всего – 3827 га (в 1957 году 

было 1780 га). Возросло производство овощей: 

1957 – 210 тонн, 1960 – 1020 тонн, 1961 – 1230 

тонн в совхозе № 10 [9, Л. 162-163]. В целом 

сельское хозяйство развивалось успешно. 

Совхоз «Михайловский перевал» был 

создан в 1930 году на базе индивидуальных са-

дов, став крупным высокомеханизированным, 

специализированным хозяйством, имеющим 

3538 га земель. Сады были, в основном, распо-

ложены по долинам горных рек, виноградники – 
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в прибрежной зоне на пологих склонах. Боль-

шое количество тепла, карбонатные почвы, 

длинный безморозный период создали исклю-

чительно благоприятные условия для винограда 

всех периодов созревания. Основные породы 

сада были представлены яблонями (93%) и гру-

шами (7%). Яблоки в основном отправляли в 

Москву и Ленинград, плоды шли и на внутрен-

ний рынок, в дома отдыха и санатории, выпус-

кались также соки и сидровые материалы. Ди-

ректором совхоза «Михайловский Перевал» в 

1960-е годы был Вишневский. В хозяйстве рабо-

тало более 2000 человек [6, Л. 12-13]. 

Работники совхоза регулярно выпол-

няли план, часто отличалась первая бригада тов. 

Серганиди. Большим резервом для повышения 

урожайности являлось более плотное размеще-

ние плодовых деревьев. 

Совхоз «Геленджик» был организован в 

1925 году, являясь передовым хозяйством по 

освоению новых земель и посадкам, раскорче-

вав 400 га леса и кустарника, посадив 99 га ви-

нограда. В 1965 году совхоз имел 1150 га вино-

градников. Средний урожай в хозяйстве состав-

лял 77,3 ц с га, т.е. в 3 раза больше среднего уро-

жая винограда по колхозам района. 37 человек 

были награждены орденами и медалями за вы-

сокие урожаи винограда, в том числе в хозяй-

стве работали 4 Героя социалистического труда. 

Передовиками производства были механиза-

торы Сафронов, Якимиди, Рубцов, Кузнецов и 

др., выполняя нормы на 130-140 %. 

В совхозе «Геленджик» коллектив трак-

торной бригады № 3 третьего отделения, имев-

ший звание бригады коммунистического труда, 

сконструировал комбинированный агрегат, ко-

торый одновременно выполнял 4 вида работ: 

культивацию, опрыскивание, опыление, бороно-

вание. Коллектив бригады состоял из 5 человек. 

Все они учились в кружках, вечерней школе мо-

лодежи, в начальных экономических школах. 

Лида Дмитриева и Вера Бурдым закончили 10 

классов и готовились поступать в вуз. 

Коллектив бригады был очень дружным. 

Не только на работе, но и в повседневной жизни 

они помогали друг другу, вместе отмечали зна-

менательные даты. В день свадьбы Вали Кобзе-

вой, например, подарили ей подарок, застрой-

щику Н. Обухову, нескольким инвалидам и пен-

сионерам помогли в строительстве домов, заго-

товили дрова для Меркурьевой, Пантилиади, 

Ермолаева. 

Не реже 2 раз в месяц проводились бри-

гадные собрания, на которых отмечали лучших 

рабочих, вскрывали недостатки, проводили кол-

лективное обсуждение поступков товарищей, 

что помогло многих «поставить на правильный 

путь». В бригаде проводились беседы, лекции, 

читались газеты, журналы, художественная ли-

тература, коллективом посещались киносеансы. 

В этот период очень широко было развито соци-

алистическое соревнование между бригадами. 

Тем не менее, ребята из тракторной бригады № 

3 помогли бригаде № 2 в установке шпалеры, в 

обломке и прополке винограда, зная, что в слу-

чае необходимости вторая бригада поможет им 

в уборке урожая [9, Л. 59]. 

За три года одиннадцатой пятилетки в 

1981–1983 годах в совхозе «Геленджик» было 

собрано 27100 тонн винограда при плане 23800 

тонн. Винзавод совхоза выработал 1 млн. 900 

тыс. виноматериалов при плане 1 млн 725 тыс., 

однако, в 1984 году собрали винограда меньше, 

т.к. ураганный ветер испортил часть плодов [10, 

Л. 66].  

Руководство совхоза заботилось о созда-

нии хороших бытовых условий для своих труже-

ников. За период с 1957 по 1960 годы были 

сданы в эксплуатацию 4412 м2 жилой площади. 

Это более 150 благоустроенных 2-х и 3-х ком-

натных квартир. В последующие 5 лет совхоз 

построил 6412 м2 жилья, сдав в эксплуатацию 

228 квартир. Также были построены два обще-

жития по 42 места каждое, две столовые на 50 

посадочных мест, один детский сад на 50 мест, 

новый цех по переработке на 400 тонн в сутки, 

гараж, мастерские и др. объекты. На всех отде-

лениях совхоза работали фельдшерские пункты. 

В тоже время руководство понимало, что куль-

турное обслуживание трудящихся, чья числен-

ность возросла с 600 до 900 человек в 1961 году 

[9, Л. 40-41] и до 1024 человек к 1965 году, еще 

находится на низком уровне, ограничиваясь по-

казом фильмов и выступлением коллективов ху-

дожественной самодеятельности, имеющихся в 

отделениях совхоза [11, Л. 67]. 

В совхозе «Геленджикский» в 1969 году 

53 сотрудника являлись членами ВЛКСМ. Мо-

лодые передовики производства слесарь меха-

нического цеха Петр Житник, рабочий стройот-

дела Анатолий Гостев, бригадиры Люба Кон-

дратова, Лидия Дмитрияди, Нина Шевченко, 

микробиолог Оля Кириллова, воспитатель д/с в 

селе Марьина Роща – Люба Данилова пользова-

лись уважением работников совхоза [1]. 

С 1972 года совхозы «Михайловский Пе-

ревал» и «Архипо-Осиповский» начали специа-

лизировать свои хозяйства на выращивание пло-
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дов и винограда. Это привело к высокой рента-

бельности и переходу на промышленную ос-

нову. Для опыления и повышения урожайности 

плодовоовощных культур в этих хозяйствах 

стали разводить пчел. Это повысило урожай-

ность на 10-25 %, что являлось весомым вкла-

дом в деле увеличения с/х продукции и эконо-

мической эффективности хозяйств. 

Была поставлена задача, имея благопри-

ятные климатические условия для развития пче-

линых семей, сделать пчеловодство рентабель-

ной отраслью по своей прямой продукции (мед, 

воск, прополис, пчелиное маточное молочко). 

В целом у хозяйств имелись возможно-

сти для улучшения состояния пчеловодства. Пе-

редовиками совхоза «Архипо-Осиповский» яв-

лялись Алексей Ильич Глущенко, ударник ком-

мунистического труда, лучший пчеловод края, 

Иван Никитович Писаревский, Виктор Михай-

лович Котов и др. [8, Л. 2-5]. Передовиками сов-

хоза «Михайловский Перевал» были Федор Ва-

сильевич Иванов, Иван Степанович Бабченко, 

Илья Исаевич Афанасьев. Их пасеки полностью 

укомплектованы ульевой тарой, утеплитель-

ными подушками. В совхозе работали 9 пчело-

водов, имелось 900 пчелосемей. Было получено 

различной продукции на сумму 15624 руб., при-

быль составила 700 руб. 

Работникам хозяйства была поставлена 

задача наладить учебу пчеловодов, поделиться 

последними достижениями науки, передового 

опыта в этой отрасли. С целью повышения уро-

жайности плодовых деревьев учеными было ре-

комендовано на пустырях, междурядьях садов, 

леса производить посев медоносных трав, дере-

вьев и кустарников [8, Л. 11]. 

Кроме садоводства и виноградарства 

приходилось заниматься и овощеводством. Об-

щая площадь под овощами в 1972 году состав-

ляла 97 га: совхоз № 10 – 73 га, совхоз «Архипо-

Осиповский» – 14 га, совхоз «Михайловский 

Перевал» – 10 га. Ежегодно производят овощей 

2 тыс. тонн овощей или 40% к годовой потреб-

ности района. На производстве овощей откры-

того и закрытого грунта и в меньшей степени 

плодами и виноградом специализировался пло-

доовощной совхоз № 10. Бригада № 3 совхоза 

бригадира С.С. Константинова при плане 183 

центнера с га получила 257 центнеров овощей. 

Бригада № 1 под руководством А.Ф. Сладких 

при плане 178 получили 224 центнера с га. 

В совхозе № 10 имелось хорошее парни-

ковое хозяйство для выращивания рассады, свой 

тепличный комбинат для снабжения курорта 

картофелем, огурцами. Передовиками в этом хо-

зяйстве были В.К. Мирошникова, В.Н. Побор-

цева, О. Шелиховская, Ефимов, Зотова, Чесно-

кова и др. [8, Л. 19-20]. Уважением и почетом 

пользовались Свиридов, Кунда, Андриевский, 

Беляев, Наконечный, Ревенко из совхоза «Ге-

ленджик»; Казуб, Шаренко, Петреева, Китми-

рова, Соболевская из совхоза «Михайловский 

перевал» [9].  

В совхозах трудились замечательные 

кадры механизаторов: Василий Васильевич Кар-

пов, Андрей Васильевич Алексеенко из совхоза 

№ 10; Андрей Васильевич Конокониди из «Ми-

хайловского Перевала»; Василий Семенович 

Королев из «Архипо-Осиповского», Владимир 

Петрович Беляев и Рашид Гемадеев из совхоза 

«Геленджикский». 

Звание Героя социалистического труда 

за успехи в выполнении социалистических обя-

зательств получили т. П.И. Орлова и Н.Н. Пу-

тинцева – рабочие совхоза «Геленджикский» [8, 

Л. 52, 63]. 

Передовиками, т.е. садоводами-тысяч-

никами стали Инна Викторовна Ведерникова из 

совхоза «Архипо-Осиповский», в 1976 году со-

бравшая 86 тонн плодов с хорошим качеством. 

Рабочая села Архипо-Осиповка Зинаида Григо-

рьевна Филиппова упаковала 90 тонн плодов. В 

совхозе «Михайловский Перевал» передови-

ками производства стали Галина Ивановна 

Олешко – 58 тонн; Зинаида Алексеевна Иванова, 

Антонина Устиновна Кривопалова, Светлана 

Александровна Ярошенко – каждая собирала 

более одной тонны плодов ежедневно. Раиса Фе-

доровна Ключкина из совхоза «Михайловский 

Перевал» упаковала 82 тонны плодов, Вера Ва-

сильевна Буренок из совхоза «Дивноморский» – 

42 тонны винограда за период уборки, Николай 

Петрович Бурцев – 31 тонну, Антонина Тимофе-

евна Квиткина – 36 тонн. Феона Титовна По-

мело собрала 66 тонн овощей, Михалина Юль-

евна Барановская – 63 тонны овощей [12, Л. 21-

22]. 

На полях страны всегда шла напряжен-

ная борьба за урожай. Земледельцы отдавали 

много сил и старания, чтобы увеличить произ-

водство с/х продукции. На уборке 1978 года ра-

ботало 2500 работников совхозов, около 1400 

студентов, учащихся и других привлеченных. 

Все рабочие были обеспечены горячим пита-

нием, а приезжие еще и жильем [12, Л. 11]. 

В уборке урожая каждый год принимали 

участие домохозяйки, пенсионеры, учащиеся, 

студенты. Добрую помощь в уборке урожая в 
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1981 году оказали школьники. Ими было со-

брано 3400 тонн плодов, 2230 тонн винограда. В 

течение двух месяцев в хозяйствах работало, 

кроме 3,5 тыс. рабочих совхозов, более 1 тыс. 

студентов и 1200 трудящихся из организаций и 

предприятий города, сел и поселков. Горожа-

нами убрано около 30 % урожая [10, Л. 16-17].  

Результаты. 

В 80-е годы XX века, совхозы Гелен-

джикского района представляли собой крупные 

хозяйства, оснащенные современной техникой: 

235 тракторов различных марок, 185 автомоби-

лей и др. Имелись 12333 га земельных угодий, 

из них 2359 га садов (плодоносят – 1066 га), 1671 

га виноградников (плодоносят – 1041 га). В сов-

хозах работали 3,5 тыс. рабочих и служащих [8]. 

В целом хозяйства района были осна-

щены техникой, удобрениями, обеспечены кад-

рами специалистов, у них была возможность 

расширения поливных площадей, государство 

повысило заготовительные цены на овощи. 

Однако в работе аграриев были и недо-

четы: вследствие низкого уровня культуры зем-

леделия на некоторых овощных плантациях не 

рационально использовались земли, в том числе 

и орошаемые площади. В ряде хозяйств в почву 

недостаточно вносилось органических и мине-

ральных удобрений, зачастую не обосновано 

раскорчевывались леса в поймах рек, что вело к 

увеличению водной эрозии и требовало разра-

ботки комплекса мер по защите берегов от раз-

рушения. 

Подъездные проселочные дороги в сов-

хозах были плохие, поэтому было важно обеспе-

чить сохранность, переработку, хранение ово-

щей и фруктов [13, Л. 22]. 

Одним из резервов рационального ис-

пользования земель и повышения отдачи с каж-

дого гектара являлись поливы. Вопрос стоял не 

только в увеличении урожая, но и в повышении 

его качества. Аграрии привлекали ученых Со-

чинского НИИ, которые проводили опыты в 

совхозах по внедрению биологических методов 

защиты виноградников от вредителей на пло-

щади в 170 га. Это должно было сократить при-

менение ядохимикатов, нормализовать сохране-

ние окружающей среды и бассейнов Черного и 

Азовского морей от загрязнения. 

Ученые Северо-Кавказского НИИ садо-

водства и виноградарства совместно со специа-

листами совхоза «Геленджик» проводили 

опыты по испытанию новой агротехники про-

мышленного производства винограда, который 

позволит сократить затраты ручного труда, а 

также средств и материалов. Формирование но-

вого виноградного куста по новой агротехнике 

способствовало повышенной ветроустойчиво-

сти, что важно, т.к. земли совхоза расположены 

«на семи ветрах» [14, Л. 67]. 

Заключение.  

Таким образом, постепенное послево-

енное восстановление страны дало свои резуль-

таты. В 1960–1980-е годы в сельском хозяйстве 

страны наблюдался рост производства продук-

ции. Были достигнуты максимальные показа-

тели по объему выращенного зерна, овощей и 

фруктов. Успехи растениеводов, садоводов Ге-

ленджикского района Краснодарского края под-

тверждают этот вывод. Многие хозяйства произ-

водили сверхплановую продукцию высокого ка-

чества. Большая ее часть шла в Москву и Ленин-

град. 

Среди работников колхозов и совхозов 

развернулось социалистическое соревнование, 

было много передовиков производства, перевы-

полнявших плановые задания. Для повышения 

урожаев овощей и фруктов хозяйства использо-

вали современные для того времени достижения 

науки. 
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